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 مقدمة

 
كما كاف ىناؾ صراع عقائدى حوؿ ألوىية السيد ابؼسيح فى القرف الرابع ابؼيلبدى انتهى بانتصار 

ـ حيث تم تأكيد قانوف الإبياف النيقاوى ٖٔٛالأرثوذكسية فى المجمع ابؼسكونى الثانى بالقسطنطينية سنة 
 يىىية الروح القدس الرب المحالذى صاغو القديس أثناسيوس الرسوفُ مع إضافة ابعزء ابػاص بتأكيد ألو 

ابؼنبثق من الآب. وبذلك تم صياغة عقيدة الثالوث القدوس وىى الاعتقاد بثلبث أقانيم متساوين فى المجد 
ىكذا أيضاً كاف ىناؾ صراع عقائدى حوؿ شخص وحوؿ -والصفات وبؽم نفس ابعوىر الإبؽى الواحد 

 طبيعة السيد ابؼسيح.

 
وابن الإنساف فى نفس الوقت. أى أنو ىو ىو نفسو، وبنفس شخصو  إف السيد ابؼسيح ىو ابن الله

الكلمة الإلو ابغق ابؼولود من الآب بغير انفصاؿ قبل كل الدىور، والإنساف التاـ الذى بلب خطية وحده، 
ابؼولود من القديسة العذراء مريم فى ملء الزماف. مساو للآب فى ابعوىر من حيث لاىوتو، ومساو لنا فى 

 من حيث ناسوتو.ابعوىر 

 
بعض ابؽراطقة فَ يفهموا سر التجسد الإبؽى: بدعنى كيف أف الله ظهر فى ابعسد، أو كيف صار  

أقنوـ الكلمة إنساناً بالتجسد، أو كيف تتحد الطبيعة الإبؽية السامية جداً بالطبيعة البشرية ابؼتواضعة جداً، أو 
، يكوناف معاً طبيعة واحدة متجسدة لله الكلمةبالناسوت بدا فيو من جسد مادى، و كيف يتحد اللبىوت 

عاقل وىو من حيث جوىره الإبؽى ىو روح وىو عاقل،  وجد فى ابؼسيح )اللوغوس( روح إنسانىيأو كيف 
وىو من حيث لقب أقنوميتو كإلو؛ العقل الإبؽى منطوؽ بو بالولادة من الآب الذى ىو من حيث لقب 

كيف تتحد الطبيعة الإبؽية بالطبيعة البشرية ابراداً تاماً وطبيعياً دوف أف أقنوميتو؛ ينبوع العقل أو العاقل. أو  
تذوب الطبيعة البشرية المحدودة فى لانهائية اللبىوت غير المحدود.. وىكذا تعددت ابؽرطقات حوؿ ىذه 

نا ىذا بؽذه البدع كتابالعقيدة العظيمة أى سر التجسد الإبؽى بػلبص البشرية. وسوؼ نعرض فى  
وكفاح الآباء القديسين بؼقاومة ىذه البدع وابؽرطقات مع  طقات، وما نشأ عنها من سجالات وصراعاتوابؽر 

مع ملبحظة أننا قد استعنا بدراجع أجنبية مع ضمنها   .تركيز خاص على المجمع ابؼسكونى الثالث فى أفسس
تنبرج رو أسقف  Charles Joseph Hefeleكتاب الأسقف الكاثوليكى تشارلز جوزيف ىيفيلى 

Rottenburg فى أبؼانيا، بعنواف:  
 

A History of the Councils of the Church from the Original Documents 
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بأبؼانيا ثم ترجم إفُ الإبقليزية وصدرت أوؿ  Edinburghفى إدنبرج  ٖٛٛٔالذى صدر باللغة الأبؼانية عاـ 
، وقد استعنا بو أساساً فى شرح بؾمع ٕٜٚٔيزية عاـ طبعة لو فى الولايات ابؼتحدة الأمريكية باللغة الإبقل

أفسس الذى تعترؼ بو الكنيسة الكاثوليكية لتكوف الشهادة للقديس كيرلس ضد نسطور من جهة أخرى 
ىذا بأنو وثائقى من ابؼخطوطات القدبية، ولكنو الأسقف ىيفيلى خارج عائلة كنائسنا ابغالية. ويتميز كتاب 

 با روما عند سرده للؤحداث. ولكننا رجعنا أيضاً إفُ كتاب الدكتور الأب صموئيلبييل بالطبع إفُ بسجيد با
عن بؾمع  Council of Chalcedon Re-Examined The : بؾمع خلقيدونية إعادة تقييم بعنواف

نشقاؽ ابػلقيدونى الاخلقيدونية لأنو من عائلة الكنائس الأرثوذكسية الشرقية )الغير خلقيدونية(. وقد حدث 
 ـ، وتبعتو بؿاولات للوحدة فَ تكلل بالنجاح الكامل.ٔ٘ٗبؼؤسف عاـ ا

  

بفضل جهود ورعاية قداسة البابا شنودة الثالث وقداسة البطريرؾ ابؼسكونى وسائر  ولكن شكراً للرب
فقد أمكن التوفيق بين الكنائس ابػلقيدونية رؤساء الكنائس الأرثوذكسية من العائلتين الأرثوذكسيتين 

اللبخلقيدونية فى ىذا ابعيل، بفضل ابغوارات اللبىوتية التى أزالت سوء الفهم بين الطرفين.  والكنائس
وكشفت رفض الطرفين معاً للهرطقات التى علّم بها كل من أبوليناريوس وثيئودور ونسطور وأوطاخى. إفُ 

إرساؿ نتائج ابغوار وتم  جوار رفضهم ابؼعروؼ للهرطقات التى علّم بها كل من أريوس وبولس الساموساطى.
إفُ بصيع الكنائس الأرثوذكسية للنظر وابزاذ القرار ابؼناسب سوياً بكو الوحدة الأرثوذكسية وعودة الشركة بين 

 العائلتين.
 
 
  بيشوى       شٕٔٚٔكيهك  ٖ 

 مطراف دمياط وكفر الشيخ والبرارى           عيد دخوؿ السيدة العذراء إفُ ابؽيكل
 ورئيس دير الشهيدة العفيفة دميانة             ٕٗٓٓديسمبر  ٕٔ
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 الباب الأول
 

 وLaodicea (6<3)ٍرطقة أبوليياريوط أشقف اللاذقية 

 

من سيكولوجية  trichotomyتعليم ثلبثية تكوين الإنساف  Apollinariusلقد حوّؿ أبوليناريوس  
جسد ونفس وروح، ىكذا يسوع أفلبطوف إفُ كريستولوجى. فقاؿ؛ كما أف الإنساف العادى مكوف من 

  ابؼسيح ىو مكوّف من جسد ونفس والكلمة )اللوغوس(. وفى رأيو أف الكلمة قد حل بؿل الروح 
 (ٔوابرد بابعسد والنفس لتكوين الابراد. ))بنفما( 
إنسانية عاقلة فى ابؼسيح فى وجود الله الكلمة الذى ىو  نفسفَ يتصور أبوليناريوس إمكانية وجود  

الإنسانية العاقلة تعنى بالضرورة نفس ربدا تصوّر أبوليناريوس أف ال والذى ىو العقل الإبؽى منطوؽ بو. روح
الذى ىو مالك الطبيعة، شخصاً بشرياً متمايزاً عن شخص الله الكلمة. بدعنى أنو خلط بين مفهوـ الشخص 

، أى أنو قد اعتبر أف الشخص ىو العقل. الذى ىو أحد خواص الطبيعة التى بيلكها الشخص ومفهوـ العقل
وأراد بإلغاء الروح الإنسانية العاقلة أف يؤكّد أف شخص كلمة الله ىو الذى بذسد وىو ىو نفسو يسوع 
ابؼسيح. بدعنى تأكيد الوحدة فى شخص يسوع ابؼسيح وأف كلمة الله فَ يتخذ شخصاً من البشر بل ابزذ 

وحدة الطبيعة  فى ابؼسيح الكلمة ابؼتجسد وعصمتو  -فى نظره-تحقق جسداً ذا نفس بلب روح عاقلة. وبهذا ي
 من ابػطيئة.

وقد تصوّر البعض أف القديس أثناسيوس الرسوفُ فى القرف الرابع قد تأثر بفكر وتعليم أبوليناريوس فى  
يم فى رسالتو ولكن القديس أثناسيوس قد شرح ىذا الأمر باستقامتو ابؼعروفة فى التعل تعاليمو الكريستولوجية.

( تعنى أف ٗٔ: ٔإفُ أبيكتيتوس، وقاؿ أف عبارة القديس يوحنا الابقيلى أف "الكلمة صار جسداً" )يو
"الكلمة صار إنساناً" وأف السيد ابؼسيح قد ابزذ طبيعة بشرية كاملة من جسد وروح عاقلة. فقاؿ القديس 

وؿ "الكلمة صار إنساناً" حسب ما قيل فى لأف القوؿ "الكلمة صار جسداً" ىو مساو أيضاً للق"أثناسيوس: 
يوئيل النبى "إنى سأسكب من روحى على كل جسد" لأف الوعد فَ يكن بفتداً إفُ ابغيوانات غير الناطقة، بل 

 (ٕ) "ىو للبشر الذين من أجلهم قد صار الرب إنساناً.

                                                           
1
Cf. Hefele, C.J. A History of the Councils of the Church, Vol III, AMS Press 1972, p.2  reprinted from the 

edition of 1883 Edinburgh. 
2
St. Athanasius, Letter to Epictetus, par.8, N.&P.N. Fathers, Oct. 1987, Eerdmans, second series, vol. IV, p. 

573. 
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، فليس الجسد وحده ىو إلا أف خلبصنا، فى واقع الأمر، لا يعتبر خيالاً "وقاؿ أيضاً فى نفس الرسالة: 
الذى حصل على الخلاص، بل الإنسان كلو من نفس وجسد حقاً، قد صار لو الخلاص فى الكلمة 

 (ٖ) ".ذاتو
وكذلك يتضح من شرح القديس أثناسيوس لقوؿ السيد ابؼسيح عن اليوـ الأخير "وأما ذلك اليوـ 

(. أف ٕٖ: ٖٔء ولا الابن إلا الآب" )مروتلك الساعة فلب يعلم بهما أحد ولا ابؼلبئكة الذين فى السما
وقد أخلى نفسو ووجد فى ابؽيئة  العارؼ بكل شئ بدا فى ذلك اليوـ الأخير؛  السيد ابؼسيح باعتباره كلمة الله

كإنساف وأخذ صورة عبد. فهو فَ يقبل من حيث إنسانيتو وذىنو البشرى أف يقتنى معرفة اليوـ الأخير؛ 
 ب التدبير إفُ أف صعد إفُ السماوات ورفُع فى المجد.متنازلًا عن ىذه ابؼعرفة بحس

المحبوف للمسيح والذين " :ما نصوضد الأريوسيين ( من رسالتو الثالثة ٘ٗوبهذا قد ورد فى الفقرة )
بوملوف ابؼسيح، يعرفوف أف الكلمة قاؿ لا أعرؼ، لا لأنو لا يعرؼ، إذ ىو باعتباره الكلمة يعرؼ )كل 

 (  ٗ) "، إذ أف ابعهل خاص بالبشر.احية الإنسانيةالن لكى يظهرشئ(، ولكن 
عندما سألو تلبميذه عن النهاية، حسناً قاؿ حينئذ "( من نفس الرسالة: ٙٗوقاؿ أيضاً فى الفقرة )

"ولا الابن ".. لكى يظهر أنو كإنساف لا يعرؼ. لأف ابعهل ىو من خصائص البشر، ولكن إذ ىو الكلمة، 
ف، وىو العريس، فهو يعرؼ متى وفى أية ساعة سيأتى، ومتى سيقاؿ وىو الذى سوؼ يأتى، وىو الديا

فهو    إذ صار إنسانً (. كما أنو ٗٔ :٘"استيقظ أيها النائم، وقم من الأموات، فيضئ لك ابؼسيح" )أؼ 
كإلو إذ ىو كلمة الآب ، رغم أنو كإنسان لا يعرفكاف بهوع ويعطش ويتأفَ مع الناس.  ىكذا مع الناس 

 (٘) "ولا يوجد شئ لا يعرفو.يعرف، وحكمتو فهو 
من الواضح ىنػا أف القػديس أثناسػيوس ينسػب ابؼعرفػة إفُ السػيد ابؼسػيح بحسػب لاىوتػو وعػدـ ابؼعرفػة 
بحسػػػب ناسػػػوتو. أى أنػػػو قػػػد شػػػرح وعلػّػػم بوجػػػود ذىػػػن إبؽػػػى وذىػػػن بشػػػرى للمسػػػيح فى  ف واحػػػد وفَ يتجاىػػػل 

ش بسبب الابرػاد التػاـ والطبيعػى بػين مػا ىػو إبؽػى ومػا ىػو العقل البشرى الذى لروحو الإنسانية، والذى فَ يتلب
 إنسانى فى ابؼسيح بغير اختلبط ولا امتزاج ولا تغيير وبغير انفصاؿ ولا تقسيم.

 
 

                                                           
3
Ibid, par. 7, p. 572, 573. 

4
St. Athanasius,  Four Discourses Against the Arians   (Discourse III) Part 45, N. & P.N. Fathers, Second 

Series, Vol. IV, p. 418, September 1978. 
5
Ibid. p. 419. 
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 ٍل الروح العاقلة التى فى الطبيعة البعرية للصيد المصيح ٍى ظدص؟

ـ الطبيعة وخصوصاً حدث خلط عند الأبوليناريين ومن بعدىم النساطرة بين مفهوـ الشخص ومفهو 
 من جهة خاصية العقل.

العقل ىو خاصية من خصائص الطبيعة وليس ىو الشػخص فى حػد ذاتػو.  فالشػخص العاقػل بيتلػك 
وبومل طبيعة عاقلة. أى أف الشخص ىو حامػل الطبيعػة. فػإذا كانػت طبيعتػو إبؽيػة فهػو يعقػل كإلػو وإذا كانػت 

 و ملبئكية فهو يعقل كملبؾ وىكذا.طبيعتو بشرية فهو يعقل كإنساف وإذا كانت طبيعت
وقد ملك السيد ابؼسيح الطبيعة الإبؽية العاقلة.. أى أنو كاف بيلك ابعوىر الإبؽى العاقل منذ الأزؿ وظل بيلكو 

بغير تغيير.  وبؼا صار إنساناً، صار بيلك أيضاً ذىنية البشر أو العقل البشرى ابػاص بو لنفس شخصو 
إفُ ذىنو الإبؽى، فكر الإنساف وأسلوبو فى التفكير وذاكرتو أو ذىنية الإنساف ابؼبارؾ. فأصبح لو بالإضافة 

بالطبيعة، فى وحدة غير بفتزجة بين الطبيعتين بلب تغيير، ولا تلغى الواحدة منهما الأخرى أو تلغى خصائصها 
 بسبب الابراد.
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 الباب الثانى

 إداىة ٍرطقة أبوليياريوط

 

ـ(  تعػػاليم ٜٖٚـ( ، وأنطاكيػػة )ٖٛٚـ(، والإسػػكندرية )ٖٚٚأدانػػت عػػدة بؾػػامع مكانيػػة فى رومػػا )
 ـ(. ٖٔٛأبوليناريوس.  ثم أدين فى المجمع ابؼسكونى الثانى الذى انعقد فى القسطنطينية )

لػػو روح إنسػػانية عاقلػػػة لأنػػو جػػاء بػػػػلبص  كػػاف رأى  باء بؾمػػع القسػػػطنطينية أف السػػيد ابؼسػػيح كػػػاف 
البشػػر ولػػيس بػػػلبص ابغيػػوانات. وأنػػو كػػاف ينبغػػى أف تكػػوف للمسػػيح إنسػػانية كاملػػة لكػػى يػػتم افتػػداء الطبيعػػة 
الإنسانية. وأف الروح البشرية مثلها مثل ابعسد فى حاجة إفُ الفداء وىى مسئولة عن سقوط الإنسػاف. فبػدوف 

فػػالروح البشػرية أخطػػأت مػػع   ؟يكػػوف الإنسػاف مسػػئولاً مسػئولية أدبيػػة عػػن خطيئتػوالػروح البشػػرية العاقلػة كيػػف 
 ذ لا بيكن أف بىلص.خ  ت  ابعسد وبرتاج إفُ ابػلبص، وبؽذا بهب أف يتخذىا كلمة الله مع ابعسد لأف ما فَ يػُ 

اىن  مثلمػػػا قػػػاؿ القػػػديس غريغوريػػػوس النػػػازيانزى عبارتػػػو ابؼشػػػهورة ضػػػد أبولينػػػاريوس فى رسػػػالة إفُ الكػػػ 
 (ٙكليدونيوس "لأف ما فَ يتخذه )الله الكلمة( فإنو فَ يعابعو؛ ولكن ما تم توحيده بلبىوتو فهذا بىلص". )

بقػػػدرعا علػػػى الاختيػػػار،  ، إف أىػػػم مػػػا شػػػغل الآباء ضػػػد الأبوليناريػػػة ىػػػو "أف الػػػنفس الإنسػػػانية العاقلػػػة 
خلبص ابعنس البشرى فَ يكػن بفكنػاً".  كانت ىى مقر ابػطيئة؛ ولو فَ يوحّد الكلمة ىذه النفس بنفسو، فإف

(ٚ) 
   

 ردود الفعل ضد الأبولينارية :

ظهرت ردود الفعل ضد الأبولينارية فى نفس منطقة أبوليناريوس )سوريا( فى شخص ديودور أسقف 
 Theodore ofـ( ٕٛٗثيئودور ابؼوبسويستى فى كيليكيا )و    Diodore of Tarsusـ( ٜٖٗطرسوس )

Mopsuestia in Cilicia . 
 

 : ديودور الطرسوسى
)أو  substantialإدّعى ديودور أف اللبىوت سوؼ ينتقص إذا كوّف الكلمة وابعسد ابراداً جوىريًا 

 أقنومياً( مشابهاً لذلك الذى ينتج عن ابراد ابعسد والنفس )العاقلة( فى الإنساف.
                                                           

6
St. Gregory of Nazianza, Ep. to Cledonius the Priest Against Apollinarius, N. & P.N. Fathers , Vol. VII, 

series 2, Epistle 101, p. 440, Eerdmans Michigan, Sept. 1978. 
7
Kelly, J.N.D., Early Christian Doctrines, Chapter XI -Fourth Century Christology - Fifth Edition-  A. and 

C. Black- London 1977, p.296. 
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قادتو نظريتو ابػاصة رياً( )أى على فكرة تكوين الكلمة وابعسد إبراداً جوىفى رد فعلو على ذلك  
ف إ( ٜ( بين ابن الله وابن داود. وقاؿ )ٛاللبىوت والناسوت. وىذا أوصلو إفُ التمييز ) الفصل بينإفُ 

الابنين... فلماذا بوصل من بهدفوف على ابن الإنساف على  فعاؿالكتب ابؼقدسة تضع حداً فاصلًب بين أ
 (ٓٔالقدس( لا بوصلوف على الغفراف؟ )الغفراف، بينما من بهدفوف على الروح )الروح 

 

 : ثيئودور الدوبسويستى
أراد ثيئودور ابؼوبسويستى  أف يؤكد الإنسانية الكاملة للمسيح واعتبر أف الإنسانية الكاملة لا تتحقق 
إلا إذا كاف ابؼسيح شخصاً إنسانياً لأنو اعتقد أنو لا وجود كامل بلب شخصية. وبهذا فَ يكتف بتأكيد وجود 

ة إنسانية كاملة للسيد ابؼسيح، ولكنو بسادى إفُ تأكيد ابزاذ الله الكلمة لإنساف تاـ يستخدمو كأداة طبيع
بػلبص البشرية، واعتبر أف الله الكلمة قد سكن فى ىذا الإنساف بالإرادة الصابغة، وأنو قد ابرد بو ابراداً 

بدلًا من كلمة  ا()سينافي conjoining خارجياً فقط. واستخدـ عبارة اتصاؿ 
. وبهذا فقد جعل فى ابؼسيح شخصين أحدبنا إبؽى والآخر )إينوسيس(unionابراد

 براد )ابراد خارجى( مشبهاً إياه بإبراد الرجل بابؼرأة. لاواحداً ىو شخص ا إنسانى وقد كونا معاً شخصاً 
) C.J. Hefele قاؿ ابؼؤرخ ىيفلى )

ابراد إفُ ئودور ابؼوبسويستى ثي نظر ، فقدعلبوة على ذلك": ٔٔ
لأف بالنسبة لو  ،أى سكنى)انيكيسيس(  اللبىوت والناسوت فى السيد ابؼسيح فقط بدعنى 

فكرة التجسد كانت تبدو مطابقة لفكرة بروؿ اللوغوس )الكلمة ( إفُ إنساف، ولذلك رفضها كفكرة منافية 
بالتافُ  أى شخص، فهو لا يسكن فيو بحسب طبيعتو، و للعقل.  ومع ذلك ىو يعتقد بأنو عندما بول الله فى

الصابغة.  ىذه السكنى ليست متشابهة فى بصيع )إفذوكيا(  ولكن بدسرتو  ،بالتعبير عن قوتو ليس
للبىوت. ولكنها فَ بردث أبداً لأحد بنفس  الأبرار، ولكن مقياسها يتقرر بقياس مسرة 

 "بؼسيح.الدرجة العالية التى للسيد ا
) وقػػاؿ ابؼػػؤرخ ىيفلػػى 

ٕٔ
 )  C.J. Hefele  :"ثيئػػودور أف يبقػػى علػػى الطبيعتػػين فى كمابؽمػػال بيكػػن، 

ف الاخػػتلبط لا يلبئػػم إحينمػػا قػػاؿ " ،ويعػػترض أساسػػاً علػػى امتزاجهمػػا. وىػػو يشػػرح أيضػػاً أف ىػػذا ىػػو غرضػػو
ػ ،الطبيعتين تخ 

ُ
ذ وبػين ذاؾ الػذى سػكن فيػو، بػين فهناؾ فػرؽ بػين الشػكل الإبؽػى وشػكل العبػد، بػين ابؽيكػل ابؼ
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Cf. Kelly, J.N.D., Early Christian Doctrines, Chapter XI-Fourth Centry christology- Fifth Edition- A and C 

Black, London 1977, p. 303, quoting R. Abramowski, Z.N.T.W. 42 (1949), E.g. frg. 42.  
9
Cf. ibid., quoting. Abramowski, Z.N.T.W. 42 (1949), E.g. frg. 19: cf. frg. 42. 

10
Cf. ibid., p.303.  

11
 Hefele, C.J., A History of the Councils of the Church, Vol III, p. 5 - AMS Press 1972, reprinted from the 

edition of 1883 Edinburgh.  
12

Ibid. pp. 6,7. 
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ذاؾ الػػذى ابكػػػل بابؼػػوت وذاؾ الػػػذى أقامػػو، بػػػين ذاؾ الػػػذى صػػار كػػػاملبً مػػن خػػػلبؿ  لامػػو وذاؾ الػػػذى صػػػيّره  
(.  ٖٔكاملًب، إفُ  خره. بهب أف بوفظ ىػذا الفػرؽ: فكػل طبيعػة تبقػى غػير ذائبػة فى ذاعػا مػن جهػة جوىرىػا" )

، وىػو نفسػو شخصاين يياااً  إنمااقػط  وجػود طبيعتػين فى ابؼسػيح، لكن ثيئودور فى خطئو ابعوىرى.. فَ بوفظ ف
بيكن أف يظن أنو كامل بدوف شخصية. لكن كما أنػو فَ يتجاىػل حقيقػة   subsistenceقاؿ ليس ىناؾ كياف 

أف ضمير الكنيسػة قػد رفػض ىػذا الازدواج فى شخصػية ابؼسػيح، إلا أنػو سػعى إفُ الػتخلص مػن الصػعوبة وكػرر 
ف الطبيعتػػين اللتػػين ابرػػدتا معػػاً كونتػػا شخصػػاً واحػػداً فقػػط، كمػػا أف الرجػػل وابؼػػرأة بنػػا جسػػد القػػوؿ صػػربواً : "إ

واحػد...  فػػإذا أمعنػا الفكػػر فى الطبيعتػػين فى بسايزبنػا بهػػب علينػػا أف نعػرؼ طبيعػػة الكلمػػة علػى أنػػو كامػػل وتاـ، 
نظػػرنا إفُ  -حيػة أخػرىمػػن نا-وكػذلك شخصػو. وأيضػاً طبيعػػة وشػخص الإنسػاف علػػى أنهػا كاملػة وتامػة. وإذا 

(  إف نفػس صػورة الوحػدة بػين الرجػل وزوجتػو ٗٔنقوؿ أنو شخص واحد". ) )سينافيا( الاتصاؿ 
 يفػػترض ابرػػاداً حقيقيػػاً لطبيعتػػين فى ابؼسػػيح، ولكػػن تصػػوره كػػاف لصػػلة خارجيػػة بػػين الاثنػػين. فَ تبػػينأّ أف ثيئػػودور

الػػذى بىتػػاره ىنػػا بػػدلاً مػػن   )سػػينافيا( conjoining - عػػلبوة علػػى ذلػػك فػػإف التعبػػير "إتصػػاؿ" 
الفعػػػػػػل  مشػػػػػػتقة مػػػػػػن ،الػػػػػػتى يسػػػػػػتعملها فى مواضػػػػػػع أخػػػػػػرى)إنوسػػػػػػيس(   union - كلمػػػػػػة "ابرػػػػػػاد" 
 )بالػبعض الآخػر( تعػبر بعضػهم أى يصل  -بعض بعضهم اللراقصين ابؼمسكين بأيدى ا ()سينابتو

أف  كمػػػابواسػػػطة علمػػػاء الكنيسػػػة.   ..هػػػو مرفػػػوض بوضػػػوح لػػػذلك ف فقػػػط عػػػن ارتبػػػاط خػػػارجى، وتوطػػػد معػػػاً.
 
ُ
ػػت  ثيئػػودور قػػد عػػيّن بؾػػرد صػػلة خارجيػػة فى العبػػارة الػػتى اقتبسػػناىا الآف "أف الكلمػػة سػػكن فى الإنسػػاف ابؼ ذ كمػػا خ 

فى ىيكػػػل".  وكمػػػا أف ابؽيكػػػل والتمثػػػاؿ القػػػائم بداخلػػػو بنػػػا واحػػػد فى ابؼظهػػػر ابػػػػارجى ىكػػػذا فػػػإف اللبىػػػوت 
بؼسػػيح يظهػػراف مػػن ابػػػارج فقػػط فى حقيقتهمػػا كشػػخص واحػػد، ولكنهمػػا فى جوىربنػػا يسػػتمرا والناسػػوت فى ا

 "شخصين.
 

 (٘ٔ) ىصطور
مػػن مدرسػػة ثيئػػودور جػػاء نسػػطور،  الػػذى ارتبطػػت بابظػػو ابغقبػػة الأوفُ للنػػزاع الكرسػػتولوجى الكبػػير. 

أساسػػاً بغػػرض نيػػل قسػػطاً ولػػد نسػػطور فى جرمانيكيػػا وىػػى مدينػػة بسػػوريا، ثم أتػػى إفُ أنطاكيػػا فى سػػن مبكػػرة، 
أكػػبر مػػن التعلػػيم العػػابؼى. وسػػريعاً مػػا بسيػػز بالطلبقػػة العظمػػى فى التحػػدث الاربذػػافُ مػػع صػػوت قػػوى وشػػجى، 

يوبريبيػػػػوس فى أنطاكيػػػا، ومػػػػن ىنػػػػاؾ عػػػػيّن  اسػػػػاً ثم قسيسػػػػاً فى   Euprepiusوبعػػػد ذلػػػػك بقليػػػػل إلتحػػػػق بػػػػدير 
                                                           

13
Cf. Hefele, C.J., p. 6, quoting Dorner, l.c. S. 52 and § 19 in Hardouin and Mansi, ll. cc. 

14
Cf. Hefele, C.J., p. 6-7, quoting Hardouin and Mansi, ll. cc. § 29; Dorner, l.c. p.52. 
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Cf. Hefele, C.J., p. 9-17.   

 .بؼؤرخ ىيفيلىعن كتاب ا مأخوذكل ما ورد برت ىذا العنواف "نسطور" 
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ظ، مػع بستعػو أيضػاً بسػمعة كونػو ناسػكاً صػارماً وكثػيراً مػا . ككاىن، وعظ كثيراً وبقبوؿ ملحػو اكاتدرائية أنطاكي
( كنتيجػة للشػهرة الػتى نابؽػا بعػد مػوت ٙٔأظهر بضاساً عظيمػاً.. ورغبػة فى مػدح ابعمػوع لػو خاصػة فى عظاتػو. )

ـ  فقػػد رفُػػع إفُ ىػػذا الكرسػػى الشػػهير، ٕٚٗديسػػمبر عػػاـ  ٕٗالأسػػقف سيسػػينيوس أسػػقف القسػػطنطينية فى 
أبريػل  ٓٔلقسطنطينية. منػذ وقػت سػيامتو فى ا أسقففم الذىبى خلفاً من أنطاكيا للوا فيو وترجّى شعبو أف ينا

ـ  أظهػػر إعجػػاباً عظيمػػاً بعمػػل الػػوعظ وبضاسػػاً ضػػد ابؽراطقػػة. ففػػى عظتػػو الأوفُ خاطػػب الإمبراطػػور ٕٛٗعػػاـ 
وأنا سػوؼ أعطيػك  ثيؤدوسيوس الصغير بالكلمػات التاليػة : "أعطػنى أيهػا الإمبراطػور الأرض نقيػة مػن ابؽراطقػة

(  وبعػػد ذلػػك ٚٔالسػػماء، سػػاعدنى لأشػػن حػػرباً ضػػد ابؽراطقػػة وأنا سػػوؼ أسػػاعدؾ فى حربػػك ضػػد الفػػرس." )
بيتلكونهػػا فى القسػػطنطينية،  فزالػػو يبأياـ قليلػػة صػػمم علػػى حػػرـ الأريوسػػيين مػػن الكنيسػػة الصػػغيرة الػػتى كػػانوا لا 

بسػػػػببها ناؿ نسػػػػطور مػػػػن ابؽراطقػػػػة ومػػػػن كثػػػػير مػػػػن  حػػػػتى أنهػػػػم اقتيػػػػدوا إفُ إشػػػػعاؿ النػػػػار فيهػػػػا بأنفسػػػػهم، والػػػػتى
الأرثػوذكس لقػػب "حػػارؽ متعمػػد".  بالإضػػافة إفُ ذلػك فقػػد ىػػاجم النوفػػاتيين والأربعتعشػػرية وابؼكػػدونيين وناؿ 
من الإمبراطور عديداً من الأحكاـ ابؼشددة ضد ابؽراطقة.  وفى رسالة.. ليوحنا أسقف أنطاكيػة، يؤكػد نسػطور 

 القسطنطينية وجد خصوماً )متضػادين( موجػودين فعػلًب.  لقّػب أحػد أطػرافهم القديسػة أنو فى وقت وصولو إفُ
العػػذراء بلقػػب "والػػدة الإلػػو" و خػػر بأنهػػا بؾػػرد "والػػدة إنسػػاف".  وحػػتى يػػتم التوسػػط بينهمػػا قػػاؿ إنػػو اقػػترح عبػػارة 

راط يقػػػص أف (... مػػن ناحيػػػة أخػػػرى فػػإف سػػػقٛٔ"والػػدة ابؼسػػػيح" معتقػػداً أف كػػػلب الطػػػرفين سػػوؼ يرضػػػى بهػػػا )
"الكػػاىن أنسطاسػػػيوس صػػػديق نسػػػطور، الػػذى أحضػػػره معػػػو إفُ القسػػػطنطينية قػػد حػػػذ ر سػػػامعيو يومػػػاً مػػػا، فى 

لأف مػػػريم كانػػػت )ثيئوتوكػػػوس(  والػػػدة الإلػػػو لقػػػب مػػػريم يطلػػػق أحػػػد علػػػى عظػػػة أنػػػو لا بهػػػب أف 
الكنسػى ابؼقبػوؿ  القػديم وابؼصػطلحابؼعتقػد (  ىػذا ابؽجػوـ علػى ٜٔإنسانة والله لا بيكن أف يولػد مػن إنسػاف". )

ين. وتقػػدّـ نسػػطور نفسػػو يوالعلمػػان وسحػػتى ذلػػك الوقػػت، قػػد سػػبب ىياجػػاً عظيمػػاً وإضػػطراباً وسػػط الإكلػػير 
 الأخر...عارضو حد الأطراؼ )ابؼتضادة( معو، و أودافع عن خطاب صديقو فى عدة عظات. وإتفق 

ائمػػاً بالفعػػل فى القسػػطنطينية، ولكنػػو مػػع صػػديقو وفقػاً بؽػػذا التقيػػيم للؤمػػر، فػػإف نسػػطور فَ بهػػد النػزاع ق
كمػػا ذكػػػرنا، والػػػتى ألقاىػػػا فى ىػػػذا   ،أنسطاسػػيوس كػػػانا أوؿ مػػػن أثاره. ومػػػع ذلػػك فػػػإف العظػػػات ابؼوجػػػودة لػػػدينا

ابؼوضػػوع لا زالػػت بؿفوظػػة لنػػا جزئيػػاً، وىػػى كافيػػة بالتمػػاـ لػػدحض تأكيػػدات الكثػػيرين غػػير الدقيقػػة بأف نسػػطور 
إنهم يسػألوف إف كػاف مػن ابؼمكػن أف "شيئاً ذا بظة ىرطوقية. ففى خطبتو الأوفُ ىتف بعاطفة فى الواقع فَ يعلأّم 
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Cf. Hefele, C.J., quoting Socrat. Hist. Eccl. Lib, vii. C. 29; Theodoret. Haeret, Fabul. lib. iv. c. 12; 

Evargrius. Hist. Eccl. i. 7; Gennad. De Scrip. eccl. c. 53 Vincent. Lirin. c. 16. 
17

Cf. Hefele, C.J., quoting Socrat. Hist. Eccl. vii. 29. 
18

Cf. Hefele, C.J., quoting Mansi, t. v. p. 573; Hardouin, t.i.p. 1331. 
19

According to Cyril of Alexandria (Ep. vi. p. 30, Ep. ix. P.37, Opp.t.v.ed. Aubert; and in Mansi, t. iv. P. 

1014). 
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؟ فى ىػػذه ابغالػػة بهػػب أف نعػػذر الوثنيػػة الػػتى تكلمػػت عػػن أمهّػػات اً تػػدعى مػػريم والػػدة الإلػػو. لكػػن ىػػل لله أـ إذ
ب، بػػػلب أـ، بػػػلب ( أنػػػو بػػػلب أٖ: ٚللآبؽػػػة، لكػػػن بػػػولس فَ يكػػػن كػػػاذباً حينمػػػا قػػػاؿ عػػػن لاىػػػوت ابؼسػػػيح )عػػػب

نسػػػػب. لا يا أصػػػػدقائى فَ برمػػػػل مػػػػريم الله..  ابؼخلػػػػوؽ فَ بومػػػػل ابػػػػػالق إبمػػػػا بضلػػػػت الإنسػػػػاف الػػػػذى ىػػػػو أداة 
اللبىػػوت. فَ يضػػع الػػروح القػػدس الكلمػػة، لكنػػو أمػػد لػػو مػػن العػػذراء ابؼطوبػػة، بهيكػػل حػػتى بيكنػػو سػػكناه.. أنا 

حتجب فى داخلها وفَ ينفصػل عنهػا.. أنا أفػرأّؽ الطبػائع استفاد منها من أجل ذاؾ الذى اأكرأـّ ىذه ابغلُة التى 
ػػد التػػوقير. تبص ػػر فى معػػنى ىػػذا الكػػلبـ. فػػإف ذاؾ الػػذى تشػػكّل فى رحػػم مػػريم فَ يكػػن الله نفسػػو لكػػن الله  وأوحأّ

ت خ ذْ أيضاً يدعى الله.
ُ
 (ٕٓ) "إبزذه.. وبسبب ذاؾ الذى إبز  ذ  فإف ابؼ

ذع ضػد أسػلبفو، كمػا لػو أنػو فَ يكػن لػديهم الوقػت لقيػادة النػاس بكػو أما خطبتو الثانية فتبدأ بتعبير لا
ػػدة.  لػػومعرفػػة أعمػػق بالله. ومػػن ىنػػا يتحػػوؿ ثانيػػة إفُ موضػػوعو الرئيسػػى أف ابؼسػػيح  طبيعػػة مزدوجػػة وكرامػػة موح 

يسػوع  حينما تتكلم الأسفار ابؼقدسة عن ميلبد ابؼسيح أو موتو فهى لا تدعوه الله أبداً بػل ابؼسػيح أو" :فيقوؿ
بػػػػن الله اوبضلػػػػت )والػػػػدة ابؼسػػػػيح(  أو الػػػػرب... مػػػػريم إذاً بيكػػػػن أف تػػػػدعى خريسػػػػتوتوكوس 

بػن الله )بابؼعػنى ابػػاص( بيكػن أف يػدعى إبػن الله )بابؼعػنى ( با†برػاده )ابضلػت الإنسػاف، الػذى بسػبب  بقدر ما
تصػػػػاؿ ا مػػػػات.. إذف فلػػػػنحفظ الأوسػػػػع(.  وبػػػػنفس الطريقػػػػة بيكػػػػن أف يقػػػػاؿ أف إبػػػػن الله مػػػػات ولػػػػيس أف الله

الغػػػػير بـػػػػتلط ولنعػػػػترؼ بالله فى الإنسػػػػاف وبسػػػػبب ىػػػػذا  الطبيعتػػػػين 
 (  ٕٔ) "الإتصاؿ الإبؽى نوقر ونكرّـ الإنساف ابؼعبود مع الله الكلى القدرة.

 : النػاس ف الأريوسػيين يضػعوف اللوغػوس فقػط برػت الآب لكػن ىػؤلاء "إفى خطابو الثالػث يقػوؿ
ويتكلمػوف عػن مػػيلبد الله( يضػعونو برػت مػػريم أيضػاً، مؤكّػدين أنػػو  )الػذين يعلأّمػوف بالثيئوتوكػػوس 

أحدث منها، ومعطين اللبىوت خالق الكل، أماً زمنية كأصل لػو. إذاً فَ يكػن ذاؾ الػذى بضلتػو إنسػاناً إبمػا الله 
وف ىػى أـ ذاؾ الػػذى لػو طبيعػة بـتلفػة عنهػا؟ لكػػن الكلمػة، إذاً فَ تكػن ىػى أـ ذاؾ الػذى ولػػد، لأنػو كيػف تكػ

إف كانت تدعى أمو، إذاً فإف ذاؾ الذى ولد ليس ذو طبيعة إبؽية، لكنػو إنسػاف حيػث أف كػل أـ برمػل مػن لػو 
 "نفس جوىرىا )مادعا(. فَ يولد الله الكلمة إذاً من مريم، لكنو سكن فى ذاؾ الذى ولد من مريم.

مػػن السػػهل أف نػػرى أف نسػػطور قػػد تبػػنّى وجهػػة نظػػر معلمػػو ثيئػػودور ابؼوبسويسػػتى..   وقػػد أنػػذره كثػػير 
مػػن كهنتػػو بالإنسػػحاب مػػن شػػركتو ووعظػػوا ضػػده. وصػػرخ الشػػعب "لػػدينا إمبراطػػوراً، لكػػن لػػيس لػػدينا أسػػقفاً". 

وسػػابيوس وىػػو بػػلب والػػبعض ومػػنهم علمػػانيوف تكلّمػػوا ضػػده علنػػاً حينمػػا كػػاف يعػػظ، وبالأخػػص شخصػػاً بإسػػم ي
                                                           

20
Cf. Hefele, C.J., pp. 12-13, quoting Marius Mercat. ed. Garnier-Migne, p. 757 sqq. 

 بق أف ذكر فى خطابو الأوؿ.يقصد ابراد فى الكرامة وليس فى الطبيعة كما س †

21
Cf. Hefele, C.J., quoting Loofs, Nestoriana, p. 249. 
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والػذى علػى الػرغم مػن كونػو علمانيػاً فى ذلػك الوقػت، إلا أنػو   ،شك نفس الذى صار فيما بعد أسػقف دورلػيم
كاف أوؿ من كانت لو نظرة ثاقبػة وعػارض ابؽرطقػة ابعديػدة.  بؽػذا السػبب اسػتعمل نسػطور لػو ولآخػرين لقػب 

جنهم، وىػػػؤلاء الآخػػػرين ىػػػم بالتحديػػػد ( وإسػػػتدعى الشػػػرطة ضػػػدىم، وتم جلػػػدىم وسػػػٕٕ"الرجػػػاؿ البؤسػػػاء" )
 (ٖٕإعامهم ابؼوجو للئمبراطور ضد نسطور. ) (†) بعض الرىباف، الذين وصل إلينا فى أيامنا ىذه

أف دخػػل بروكلػػوس أسػػقف سػػيزيكوس ضػػمن القائمػػة. كػػاف  -لكػػن بطريقػػة أكثػػر حػػذراً -ولقػػد كػػاف 
نيوس أسقفاً لسيزيكوس. لكن سػكاف تلػك فيما سبق، كاىناً على القسطنطينية، وعين بواسطة البطريرؾ سيس

ابؼدينػػة فَ يقبلػػوه، ولػػذلك اسػػتمر يعػػيش فى القسػػطنطينية. فبػػدعوة مػػن نسػػطور للػػوعظ فى إحػػدى أعيػػاد العػػذراء 
الكرامػػة والوقػػار الػذى بؼػػريم كوالػػدة الإلػػو فى كثػػير مػػن العبػػارات  ،اسػػتغل الفرصػػة ليصػػف، فى حضػػوره ٜٕٗعػاـ 

(... وجػد ٕٗابؼقدس، وليدافع عن العبارة ابؼوضػوعة للمسػاءلة فى أسػلوب مػاىر )البليغة وابؼأخوذة من الكتاب 
نسطور أنو من اللبزـ إلقاء عظة ثانية للتو حتى بوذّر، كمػا قػاؿ، مػن كػانوا حاضػرين ضػد تقػديم الإكػراـ الزائػد 

لآب وابؼػػرة الثانيػػة بؼػػريم، وضػػد الػػرأى الػػذى يقػػوؿ أف كلمػػة الله )اللوغػػوس( بيكػػن أف يولػػد مػػرتين )مػػرة أزليػػاً مػػن ا
إف ذاؾ الػػذى يقػػوؿ ببسػػاطة أف الله مولػػود مػػن مػػريم بهعػػل مػػن العقيػػدة ابؼسػػيحية  )نسػػطور( فقػػاؿمػػن مػػريم(. 

ف سػػػوؼ بهػػػاوبوف  "لا أسػػػتطيع أف أعبػػػد إبؽػػػاً يولػػػد وبيػػػوت ويػػػدفن"... ىػػػل أقػػػيم و سػػػخرة للػػػوثنيين، لأف الوثنيػػػ
( قػػد مػػات، مػػن بيكنػػو أف يعطػػى ابغيػػاة إذا؟ً إف سػػر الكلمػػة مػػن الأمػػوات؟ وإذا كػػاف معطػػى ابغيػػاة )اللوغػػوس

الألوىة بهب أف يعبّر عنو بالأسلوب التافُ : "أف الكلمػة الػذى سػكن فى ىيكػل شػك لو )كو نػو( الػروح القػدس 
 (ٕ٘ىو شئ وابؽيكل نفسو ابؼختلف عن الله الساكن فيو ىو  خر". )

أف يسػػػمح بتعبػػػير ثيئوتوكػػػوس فى خطػػػاب  خػػػر ألقػػػى بعػػػد ذلػػػك ضػػػد بروكلػػػوس؛ شػػػرح أنػػػو يسػػػتطيع 
  إذا فهػػػم بالصػػػواب، ولكنػػػو أجػػػبر علػػػى معارضػػػتو لأف كػػػلبً مػػػن الأريوسػػػيين والأبولينػػػاريين بضػػػوا

أنفسهم وراءه. إف فَ يتم التمييز بين الطبيعتين بدا يكفى، فإف أريوسياً قد يأخذ كل نصوص الأسفار ىػذه الػتى 
للمسيح كإنسػاف، مثػل عػدـ معرفتػو وغػيره، كانت   تىال( بينوسيستا)  الضعة وابؼذلة تشير إفُ
طبيعتػو الإبؽيػة ليثبػت بهػا نظريتػو فى أف الابػن أقػل مػن الآب. عػلبوة علػى ذلػك فػإف نسػطور ينسػب إفُ وبوولو 

اللبىػػوت، مػػن وجهػػة نظػػرىم، بػػدأ أولاً  بأف الػػرأى لأولئػػك الػػذين يسػػتخدموف لقػػب ثيؤتوكػػوس 
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Cf. Hefele, C.J., quoting Marius Merc. l.c. p.770 ;  Cyrill. Opp. t. iv. P.20; Tillemont, t. xiv. P. 318. 
 ابؼتكلم ىنا ىو ابؼؤرخ ىيفيلى عن ابؼرجع الذى ذكره. †

23
Cf. Hefele, C.J., quoting Hardouin. t. i. p. 1136; Mansi, t. iv. P.1102. 

24
Cf. Hefele, C.J., quoting Marius Mercator l. c. p.775 sqq.; Mansi t. iv. p.578 sqq. 

25
Cf. Hefele, C.J., quoting Marins Mercator, l.c., p.782. 
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ذا الػػرأى يقػػترح بػػدلاً مػػن عبػػارة "الله ولػػد مػػن مػػريم" أف بؽػػ اً بذنبػػأنػػو بالطبػػع فَ يؤكػػده أحػػد، و  ىػػذاخػػلبؿ مػػريم، و 
 (ٕٙيسمح بعبارة "الله مر من خلبؿ مريم". )

 communicatio idiomatumموجهػػة كليػةً ضػػد تبػادؿ ابػػػواص  (ٕٚ)ىنػاؾ مقتطفػات لعظػػة أخػرى

وبالتحديػػػد ضػػػد   مقابػػػل خواصػػػو الإنسػػػانية والإبؽيػػػة()أى تبػػػادؿ الألقػػػاب الإبؽيػػػة والإنسػػػانية للسػػػيد ابؼسػػػيح فى
إنهػم "وى الكلمػات التاليػة: بوػالأكثػر أبنيػة و  والرابػع ضػد بروكلػوس ىػ وبػابقى خطيعبارة "تأفَّ الكلمة"، ولكن 

يػدعوف اللبىػػوت معطػى ابغيػػاة قػابلبً للمػػوت، ويتجاسػروف علػػى إنػزاؿ اللوغػػوس إفُ مسػتوى خرافػػات ابؼسػػرح،  
إبمػا حُلػة اللبىػوت. وفَ  -ل( ملفوفاً بخرؽ ثم بعد ذلك بيوت.. فَ يقتل بػيلبطس اللبىػوت كما لو كاف )كطف

يكػػن اللوغػػوس ىػػو الػػػذى لػػف بثػػوب كتػّػػانى بواسػػطة يوسػػف الرامػػػى... فَ بيػػت واىػػب ابغيػػػاة لأنػػو مػػن الػػػذى 
ية( .. أنا بزػذ ابؼسػيح شػخص الطبيعػة ابػاطئػة )البشػر اسوؼ يقيمو إذاً إذا مات.. ولكى يصػنع مرضػاة البشػر 

أعبد ىذا الإنساف )الرجل( مع اللبىوت ومثل  لات صلبح الرب.. والثوب الأرجوانى ابغى الػذى للملػك...  
بزػذه، إذاً فػإف ىػذا الػذى اذاؾ الذى تشك ل فى رحم مريم ليس الله نفسو.. لكػن لأف الله سػكن فى ذاؾ الػذى 

بعسػػد ابؼصػػلوب... باتصػػل ا ىػػو الػػذى تأفَ لكػػن الله بزخأػػذ  أيضػػاً يػػدعى الله بسػػبب ذاؾ الػػذى إبزػػذه. لػػيس اللها
 )وعػػاء الله( ولػػيس ثيئوتوكػػوس لػػذلك سػػوؼ نػػدعو العػػذراء القديسػػة ثيئوذوخػػوس 

)والػػدة الإلػػو(، لأف الله الآب وحػػده ىػػو الثيئوتوكػػوس، ولكننػػا سػػوؼ نػػوقّر ىػػذه الطبيعػػة الػػتى ىػػى حُلػػة الله مػػع 
، سوؼ نعػترؼ بشػخص مػزدوج ونعبػده  ، سوف نفّرق الطبائع ونوحّد الكرامةلةذاؾ الذى إستخدـ ىذه ابغُ 

 (ٕٛ) "كواحد.

من كل ما تقدـ نرى أف نسػطور... بػدلاً مػن أف يوحّػد الطبيعػة البشػرية بالشػخص الإبؽػى، ىػو دائمػاً 
الطبيعػة يفترض وحدة الشخص الإنسانى مع اللبىوت... فَ يستطع أف يسمو إفُ الفكػرة المجػردة، أو يفكػر فى 

البشرية بدوف شخصية، ولا اكتسب فكرة الوحدة التى للطبيعة البشرية مع الشػخص الإبؽػى. لػذلك فإنػو يقػوؿ 
ػػد اللبىػػوت بالناسػػوت فى ابؼسػػيح خارجيػػاً  حتمػػاً أف ابؼسػػيح إبزػػذ شػػخص البشػػرية ابػاطئػػة، ويسػػتطيع أف يوحأّ

لتشػػبيهات الػػتى يسػػتخدمها. إف اللبىػػوت كمػػا ىػػو مبػػين  فى كػػل الصػػور وا  يعتاابر الناسااوت شخصاااً فقػط، لأنػػو 
لػػم يولػػد مػػن فاللبىػػوت أمػػا الناسػػوت ىػػو بؾػػرد ىيكػل وحلػػة للبىػػوت، فيسػكن فقػػط فى الناسػػوت كمػػا يقػػوؿ، 

، ولكنػو بقػى ناسػوتفَ يتػأفَ مػع الواللبىػوت ولكنػو مػرّ فقػط خػلبؿ مػريم.  ،مريم فى نفس الوقػت مػع الناسػوت
لا يكوف مستطاعاً إلا إذا كاف للطبيعػة البشػرية مركػزاً وشخصػية وىذا ، فَالأ ىيقاسالذى فى الإنساف فَ غير متأ
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Cf. Hefele, C.J., quoting Ibid. p.785. 
27

Cf. Hefele, C.J., quoting Ibid. p.787. 
28

Cf. Hefele, C.J., quoting Marius Merc. l.c. pp. 789-801. 
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ها. أما إذا كاف الشخصى فى ابؼسيح ىو اللبىوت، واللبىوت فقط )بدعنى أف شخص ابؼسػيح ىػو بسلكخاصة 
نفػػس شػػػخص كلمػػػة الله(، إذاً، إذا تأفَ ابؼسػػػيح بهػػػب أف اللبىػػػوت أيضػػػاً يكػػػوف قػػػد دخػػػل فى  لامػػػو، والطبيعػػػة 

ية لا بيكن أف تتأفَ وحدىا، لأنو لا يكوف بؽا كياف شخصى خاص. ىكػذا أيضػاً )إذا كػاف الشخصػى فى البشر 
ابؼسػػيح ىػػػو اللبىػػػوت، واللبىػػوت فقػػػط( فػػػإف شػػػخص واحػػد فقػػػط ىػػػو الػػػذى بيكػػن أف يولػػػد مػػػن مػػػريم، ولأف 

د رغػػم أنػػو الشخصػى فى ابؼسػػيح ىػػو اللبىػػوت فقػػط )فى ىػػذه ابغالػػة(، بهػب أف يكػػوف ىػػذا قػػد اشػػترؾ فى ابؼػػيلب
 فى ذاتو ىو غير قابل للميلبد والأفَ.

 كتابات ىصطور المتأخرة =

إفُ نسػػطور باعتبػػار أنػػو كتبػػو فى  Bazar of Heracleidesنسػػب الػػبعض كتػػاب "بازار ىيراقليػػدس" 
أكّػػد -علػػى العكػػس-تبرئػػة نفسػػو. ولكنػػو  -كمػػا يبػػدو-منفػػاه باسػػم مسػػتعار.  وقػػد حػػاوؿ فى ىػػذا الكتػػاب 

وفة فى اعتقاده بأف شػخص يسػوع ابؼسػيح لػيس ىػو نفسػو شػخص ابػن الله الكلمػة.  أى الاعتقػاد ىرطقتو ابؼعر 
ابرػػاداً خارجيػػاً فقػػط فى الصػػورة. وىػػذا يهػػدـ كػػل عقيػػدة الفػػداء لأف الله الكلمػػة لا يكػػوف ىػػو  شخصااينبابرػػاد 

ذا أحػػب الله العػػافَ ىػػو نفسػػو الفػػادى ابؼصػػلوب بـلػّػص العػػافَ ولا يصػػير لكلمػػات يوحنػػا الإبقيلػػى ابػالػػدة "ىكػػ
( أى معػػنى.  ٙٔ: ٖلكػػى لا يهلػػك كػػل مػػن يػػؤمن بػػو بػػل تكػػوف لػػو ابغيػػاة الأبديػػة" )يػػو ابنااو الوحياادحػػتى بػػذؿ 

 (.ٔٔ: ٖٗبـلّص" )أشليس غيرى بل كيف يتحقق قوؿ الرب بفم نبيو أشعياء " أنا أنا الرب و

 :Bazar of Heracleidesىراقليدز"   "بازاروفيما يلى النصوص التى نسبت إفُ نسطور فى الكتاب ابؼذكور 

 (ٜٕ: شخص ذاؾ الذى ألب س وشخص )الآخر( الذى ل بأس. )Two prosopaشخصان بنا  -ٔ

لػػذلك فػػإف صػػورة الله ىػػى التعبػػير التػػاـ عػػن الله الإنسػػاف. فصػػورة الله ابؼفهومػػة مػػن ىػػذا ابؼنطلػػق بيكػػن أف  -ٕ
 Twoالشخصاان ذاتػو للبشػر مػن خلبلػو.  مػع أف نظػن أنهػا الشػخص الإبؽػى. الله سػكن فى ابؼسػيح وكشػف 

prosopa ( .ٖٓبنا فى ابغقيقة صورة واحدة لله) 

متحػدين فيػو  Two persons (prosopons) شخصاينبهػب ألا ننسػى أف الطبيعتػين يسػتلزماف أقنػومين و -ٖ
 (ٖٔ) وتبادؿ. (simple loan) بقرض بسيط
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Bazar of Heraclides (LH 193), quoted by Bernard Dupuy, OP, „The Christology of Nestorius‟ published 

in Pro Oriente, Syriac Dialogue, First Non-Official Consultation on Dialogue within the Syriac Tradition, 

Hofburg Marschallstiege II A-1010 Vienna, June 1994, p. 113. 
30

Rowan Greer : „The Image of God and the Prosopic Union in Nestorius’ Bazar of Heracleides in Lux in 

Lumine, Essays to Honor W. Norman Pittenger, edited by R. A. Morris jr., New York 1996, p. 50; quoted 

by Metropolitan Aprem G. Mooken in his paper “Was Nestorius a Nestorian?” published in Pro Oriente, 

Syriac Dialogue, First Non-Official Consultation, Vienna 1994, p. 223. 
31

R. Nau, Paris 1910, ed. Letouzey et Ane, Le Livre d’Heraclide de Damas (=L.H.); p. 28. 
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 الباب الثالث
) بداية الصراع بين كيرلض وىصطور

65

) 

 

"فَ بيض زماناً طويلًب على انتشار  راء نسطور من القسطنطينية إفُ ولايات أخرى. ومنذ بداية سنة 
كيرلس، رئيس أساقفة الإسكندرية، أنو من الضرورى أف يقدـ شرحاً واضحاً وبسيطاً   حتى وجدـ،  ٜٕٗ

 لكن بدوف ذكر نسطور والأحداث التى حدثت فى القسطنطينية ،عيد القيامة للعقيدة الأرثوذكسية فى عظة
معلناً بأف ليس اللبىوت )بذاتو(، ولكن اللوغوس الذى ابرد مع الطبيعة البشرية، ىو الذى وُلد من 

  .(ٖٖ)مريم
بؿاولة خاصة لنشر النسطورية بين رىباف مصر الكثيرين، فتم إرساؿ مبعوثين بؽذا  جرتوقد 

، نشطاء فى ىذا المجهود.  ولذلك اعتبر كيرلس أنو من واجبو أف بهعلهم متيقظين للتو، خاصةً أف  الغرض
وا فى ابػطأ مرة سيكونوف بالضرورة فى غاية ابػطورة، وقعكثيرين منهم فَ تكن لديهم ثقافة لاىوتية؛  وإذا 

( يظهر  ٖٗمل  إفُ الرىباف، )بسبب أعدادىم الكبيرة وتأثيرىم العظيم على الناس. وفى خطاب عقائدى متكا
كيرلس الآف كيف أنو حتى أثناسيوس ىذا العظيم قد استخدـ التعبير "والدة الإلو" وأف الكتب ابؼقدسة 

د ابؼسيح... إف اللوغوس بذاتو لا بيكن أف يدعى قد علّما بالابراد التاـ بين الطبيعتين فى السي ةوبؾمع نيقي
الناسوت  )ثيئوفوروس( متخذاً  سيد ابؼسيح حامل الإلو لا بهب أف ندعو الأيضاً و  (†)؛ابؼسيح

  كأداة، لكن ينبغى أف يدُعى "الله بابغقيقة صار إنساناً". 
إف جسد السيد ابؼسيح ليس جسد أى شخص  خر، ولكنو جسد الكلمة؛ أى أف طبيعة  ابؼسيح  

و اللوغوس.  )بهذه الطريقة قد البشرية لا تنتمى لأى شخص بشرى، ولكن الشخصية التى تنتمى إليها ى
تلقت النسطورية ضربة على الرأس(.  وأكمل قائلًب إذا كانت طبيعة ابؼسيح البشرية بؾرد أداة للبىوت، إذف 
ابؼسيح لن بىتلف أساساً عن موسى، لأنو ىو أيضاً كاف أداة لله.  وفى ابػتاـ  قارف أيضاً بين موت السيد 

على الرغم من ذلك أف نقوؿ ابعسد فقط ىو الذى بيوت، ولكننا  ون، إنابؼسيح وموتنا. فيقوؿ بخصوصنا بك
ينبغى فى الاعتبار الأوؿ أف الإنساف قد مات.. وىكذا ابغاؿ مع ابؼسيح. فاللبىوت بذاتو فَ بيت، ولكن 
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 Hefele, C.J., pp. 17-25. 
33

Cf. Hefele, C.J., p. 17 quoting Cyrill. Alex. Opp. t.v. p. ii. P. 222. 
34

Cf. Hefele, C.J., p. 18 quoting Opp. l.c. Epist. i. pp. 1-19; in Mansi, t. iv. pp. 587-618. 
 .القديس كيرلس "إف ىذا الاسم )اللوغوس( كاف يناسبو حينما صار إنساناً" كتب †

“Such a name was appropriate for Him (the Logos) when He Became man” (The Fathers of the Church, St. 

Cyril of Alexandria, Letters (1987) – translated by John I. McEnerney, The Catholic University of America 

Press (CUA), Washington, DC., Letter 1 To the Monks of Egypt, p. 27.  
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البشرية، وىكذا بيكننا أف نقوؿ "أنو قاسى ابؼوت". كإنساف  توطبيعنفهم أف اللوغوس قد صار لو ما بىص 
وفَ يكن يستطيع أف يكمأّل خلبصنا بطبيعتو الإبؽية إذا فَ ى ابؼوت ولكن كإلو فقد أبطل ابؼوت مرة أخرى؛ قاس

 بوتمل ابؼوت من أجلنا فى طبيعتو البشرية.
بلغت رسالة كيرلس ىذه إفُ القسطنطينية أيضاً، وأثارت نسطور ليستخدـ تعبيرات عنيفة بشأف 

خطاب قصير إفُ نسطور قاؿ فيو: فَ يكن ىو )كيرلس( ورسائلو، زميلو السكندرى. وقاـ كيرلس بتوجيو 
ولكن نسطور أو صديقو بنا السبب فى الفوضى الكنسية السائدة حالياً. وقد بلغ الأمر  إفُ أبعد من ذلك 

ابؼسيح بعد الله، إبما أداة لله وإنساف حامل الله. عند مثل ذلك الانتهاؾ للئبياف، فَ  ففى أف البعض لا يدعو 
 Coelestineن بفكنا لو أف يلزـ الصمت، ويستطيع نسطور نفسو أف يقوؿ ما يقولو فى الرد على كليستين يك

الأسقف الرومانى وأساقفة  خرين بفن سألوه عما إذا كاف نسطور حقيقة قد كتب وقاؿ الأشياء التى تبلغ عنو 
 صافٌ نسطور، ولذلك كاف حالياً.  وعلبوة على ذلك فقد وصلت من كل ولايات الشرؽ تقارير ليست فى

 (ٖ٘) .عليو أف يهدئ مرة أخرى بصيع الذين أسئ إليهم من استخداـ تعبير 
أجاب نسطور على ذلك فى سطور قليلة احتوت بصعوبة على لا شئ غير مديح فى نفسو  

ثو على الرد الكاىن السكندرى وحدبنا بنا ما ح Lampoأف "المحبة ابؼسيحية وإبغاح لامبو و  (†) ،توإىانا
كل الأخوة الذين   يى  بو أنوالذى كاف خطابو بوتوى على كثير من ابؼخالفة للمحبة الأخوية.  و  ،على كيرلس

 (ٖٙمع كيرلس". )
إف حالة التوتر التى نشأت بين كيرلس ونسطور أقنعت بعض السكندريين، الذين كاف كيرلس قد  

ذلك الوقت إفُ القسطنطينية ويقدموا شكاوى ىناؾ  أف يذىبوا فى ،عاقبهم بسبب بذاوزات أخلبقية كبيرة
لفقراء، والثانية بأنو  لنقذ فتو كموظيفى ضد رئيس أساقفتهم. إحدى ىذه الشكاوى كانت عمة عدـ أمانة 

كاف يسئ معاملة والدتو بطريقة فظيعة، والثالثة بأنو قد سرؽ؛ وقد أوفُ نسطور أذنًا بؽؤلاء الناس. فشكى  
بأف يصلح ابؼظلمة التى  -كشئ أساسى–خطاب جديد إفُ نسطور وأرفق معو طلباً  كيرلس ىذا الأمر فى

أحدثها بعظاتو.  وفى نفس الوقت، وصف العقيدة الأرثوذكسية باختصار بأف الكلمة فَ يصر جسداً بطريقة 
؛  على النقيض من )ساركس(  جسدو )بسيخى(   نفس بذعل طبيعة الله تتغير أو تتحوؿ إفُ

ابؼتحرؾ )المحى( بالنفس العاقلة  إف اللوغوس قد وح د أقنومياً مع نفسو ابعسد ذلك ف
 )ين ابؼتميزتينإف الطبيعت وىكذا صار إنسانًا بطريقة يتعذر تفسيرىا..)بسيخى لوغيكى 
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Cf. Hefele, C.J., p. 19 quoting Mansi, t. iv. p. 883 sq. ; and in the Works of Cyril, l.c. Epist. ii. p.19 sq. 
 لس ومنها العبارة الواردة فى ىذه الفقرة.كتب كثير من الإىانات والادعاءات الكاذبة ضد القديس كير  †

36
Cf. Hefele, C.J., p. 19 quoting Cyrill. Opp. l.c. Ep. iii. p. 21; Mansi, l.c. p. 886. 
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زدواج(  ا)بدوف  قد إبردتا فى إبراد حقيقى من الإثنين
  بن واحد قد أتى ليس كما امسيح واحد و

لو كاف الاختلبؼ فى الطبائع قد اختفى بالابراد، ولكن على العكس، بأنهما قد شكّلب الرب يسوع ابؼسيح 
الواحد والابن بالابراد غير ابؼنطوؽ بو بين اللبىوت والناسوت. ثم رفض بعد ذلك لوـ نسطور غير العادؿ، 

ه علّموا بأف اللوغوس أخذ بدايتو أولًا من مريم )كاف ىذا استنتاجاً زائفاً ؤ كيرلس وأصدقا  أف يصورالذى كاف 
ليس أف رجلًب وُلد من مريم وقد حل "( ويكمل قائلًب: ثيئوتوكوس استنبطو نسطور من التعبير 

؛ وىكذا وُلد بعد أف عليو اللوغوس بعد ذلك ، ولكن اللوغوس وح د نفسو مع الطبيعة البشرية فى رحم مريم
أخد جسداً. وىكذا أيضاً تأفَ افٍ .. وحيث أف اللوغوس فى نفسو غير قابل للؤفَ، فقد إحتمل ىذا فى 

 (ٖٚ) "ابعسد الذى إبزذه.
ولكن فى  (†)،ىذا أجاب نسطور بأنو سوؼ بيرر فى ىدوء الإىانات المحتوية فى نتاج كيرلس ابؼذىل 

 ،ولكنو قد قرأه بالتأكيد سطحياً فقط ،تكم إفُ قانوف إبياف نيقيةكيرلس إحوأف  نقطة أخرى لن يصمت.  
وبالتافُ فإف جهلو يستحق ابؼعذرة. وسوؼ أبيّن لو الآف من قانوف الإبياف ىذا ومن الكتب ابؼقدسة أننا لا 

وأريوسياً.   ينبغى أف نقوؿ أف الله وُلد وتأفَ أو أف مريم كانت والدة الإلو؛ لأف ذلك يعتبر وثنياً وأبولينارياً 
وأف اللبىوت بذاتو لا بيكن أف يوُلد أو يتأفَ؛  ،ف طبيعتين إبردتا فى شخص واحدإوبالفعل قاؿ كيرلس بحق 

افٍ.. يلغى  ،ولكن الشئ الذى أضافو فيما بعد، عن إفُ أى مدى دخل لاىوت السيد ابؼسيح فى الأفَ
 بالكامل ما قيل سابقاً. 

وقلقاً على   ،ف كيرلس كاف غيوراً للهإ"زدراء: يقة قاسية وبافى ابػتاـ كانت ملبحظات نسطور بطر 
ولكنو قد خُدع من كهنتو الذين ىم من نفس نوعيتو  ،كنيسة القسطنطينية

 الذين قد تم عزبؽم فى القسطنطينية بسبب ابؼانوية ،Manichaeism .
 (ٖٛ) "ف الإمبراطور موافقاً على العقيدة.وفى القسطنطينية نفسها كاف كل شئ على أحسن حاؿ وكا
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Cf. Hefele, C.J., p. 21 quoting Cyrilli Opp. l.c. Epist. iv. p. 22; in Mansi, l.c. p.887 sqq.,  t. iv. p. 659;  in 

Hardouin, t. i. p.1273, and t. ii. p. 115; in German by Fuchs, l. c. S. 479 ff. 
( من ىذا الكتاب، وبروى إبياف ٗ)الرسالة  ٔيقصد رسالة القديس كيرلس الثانية إفُ نسطور وىى مرفقة فى ملحق رقم  †

لذى احتمل الكثير من الكنيسة القويم كما شرحو القديس كيرلس. وواضح ىنا أف نسطور يتهكم على القديس كيرلس ا
 أجل الإبياف، كما يتهمو عماً باطلة.

38
Cf. Hefele, C.J. quoting Cyrilli. Opp. l.c. Epist. v. p. 25. in Hardouin, t. i. p. 1277, and Mansi,, t. iv. p. 

891 sqq. In German by Fuchs, l.c. S. 489. 



ٔٛ 

 

نتائج، فقد وجد كيرلس أنو من الضرورى،  يةبينما فَ تؤد ابؼراسلبت بين كيرلس ونسطور نفسو إفُ أ 
وخاصة فيما بىتص بتعليق نسطور الأخير، أف يتقدـ أيضاً بطلب إفُ الإمبراطور ويوجو رسالتين إفُ نساء 

)أخت  Pulcheria)زوجة الإمبراطور( وبلخاريا  Eudoxiaسيا أفدوك البلبط 
الإمبراطور(، وبدوف ذكر اسم نسطور، ليشرح بؽما العقيدة الصادقة بفقرات من الكتب ابؼقدسة وأقواؿ الآباء 

 (ٜٖ، بطريقة متكاملة. )
دريين وجّو كيرلس خطابًا أيضاً إفُ الكهنة السكن ،قبل ارساؿ ىذا ابػطاب ابؼلكى بوقت طويل 

وشرح بؽم أيضاً العقيدة الصادقة ابػاصة بنقطة ابػلبؼ، بالإضافة إفُ  ،الذين حضروا إفُ القسطنطينية
أنو فى نفس الوقت لن يتقدـ بشكوى ربظية ضد  عبارات النساطرة ابػادعة واعاماعم الزائفة. وأكمل قائلبً 

اضى لو إطلبقاً وطلب منهم عندما بينما فَ يتمكن بالتأكيد من الاعتراؼ بو كق ،نسطور كما نصحوه
(  ثم أشار كيرلس إفُ أف نسطور قد و ض ع  برت ٓٗاقتضت الضرورة، أف يبلغوا الإمبراطور بالشرح ابؼرفق. )

نقلها التى يتقدـ أماـ بؾمع بالاعامات  و سوؼنبأ( وىدد ٔٗ) "والدة الإلو" ابغرماف كل من يستخدـ عبارة
كما فعل ىو بآخرين بفن يوقروف عبارة  عزلو،ب وأنو يطالب( ٕٗف ضد كيرلس، )و إليو بعض السكندري

 )(  بؽذا السبب، وأيضاً لأف نسطور نفسو قد تقدـ أولًا إفُ روما بخصوص ٖٗ) .)ثيئوتوكوس
 ،أيضاً بتساؤلات عن موضوع كيرلس( †)، ومن ناحية أخرى تقد ـ البابا لثيئوتوكوسابؼسائلة عن موضوع ا

وضوع ابؽرطقة ابعديدة، وتم ذلك فى رسالة قاؿ فيها: سوؼ يكوف بدغ البابا لبأف ي بهب وفشعر كيرلس بأن
أكثر قبولًا إذا استطعنا أف نلتزـ بالصمت، لكن الله يطلب منا السهر، والعقيدة الكنسية تتطلب منى أف 

كاف أعرأّؼ قداستكم. وقد احتفظت بصمت عميق حتى الآف، وفَ أكتب لك ولا لأى أسقف  خر عما  
أعتقد  ،يدور فى القسطنطينية،  لأف التسرع فى مثل ىذه ابغالات ىو خطأ؛ لكن الآف وقد بلغ الشر ذروتو

بأننى ملزـ بأف أتكلم وأشرح كل ما حدث".  ثم قص بعد ذلك كيف نشأ كل ابػلبؼ فى القسطنطينية، 
( *†ع أساقفة الشرؽ)وكيف حذ ر نسطور مرات عديدة، وىو لذلك السبب مضطهداً منو. وتقريباً بصي

ويؤمن أنو الوحيد  ،متّفقين مع كيرلس وخاصة أساقفة مقدونية؛ لكن نسطور يعتبر نفسو أحكم من ابعميع
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 ابؼقصود ىو البابا كليستين بابا روما. †
 يقصد الشرؽ بالنسبة لروما فى الغرب. *†



ٜٔ 

 

الذى يفهم الأسرار الإبؽية. فَ يرغب كيرلس فى عديده بابغرماف من الشركة قبل أف بىطر البابا بذلك، والبابا 
فى ىذا ابؼوضوع للؤساقفة الشرقيين  (†) ى تعليماتوأف يقرر ما ينبغى عملو، ويعط بعد ذلكبيكنو 

 (ٗٗوابؼقدونيين. )
أرسل الشماس  -بعدىا فقط -وبالإضافة إفُ ذلك، عندما علم بأف نسطور قد تقدـ بطلب للبابا  

إفُ روما، وأعطاه فى نفس الوقت تربصات بعميع الرسائل الأخرى التى كتبها   Possidoniusبوسيدونيوس 
موضوع نسطور، وأيضاً مذكرة خاصة بين  فيها ابػطأ النسطورى والعقيدة  بخصوصالوقت كيرلس حتى ذلك 

)إبراد( ويتكلم فقط  الأرثوذكسية ابؼعارضة لو. ويقوؿ فيها بصفة خاصة أف نسطور يتجنب تعبير 
 (٘ٗ)إتصاؿ( الطبيعتين. ) عن 
 

 و( =763لدنع روما )

ـ( تقرر فيو تأكيد لقب العذراء "والدة ٖٓٗكليستين بؾمعاً فى روما )بناءً على ما سبق، عقد البابا   
 (  ٙٗالإلو" وأعلن فيو أف نسطور ىو ىرطوقى. )

على وأرسل البابا كليستين إفُ البابا كيرلس السكندرى تفويضاً فى إصدار حكم علنى ضد نسطور إذا استمر 
ىذا ابػطاب: ونص. عليو ما ىو

 وب كيرلسكليستينوس إفُ الأخ المحب"
بننا بوسيدونيوس الشماس، ىى سبب فرح لنا فى حزننا، اكانت الوثائق التى أرسلتها قداستكم بواسطة   -ٔ

فتبدؿ حزننا إفُ سرور. فبينما بكن ننظر ونفكر فى ما قالو ذاؾ الذى بواوؿ أف يزعج الكنيسة فى 
فكر ذينا من أشواؾ أفكار بـتلفة، وكنا نالقسطنطينية بعظاتو ابؼنحرفة، فقد غمر نفسنا أفَ ليس بقليل. لقد تأ

إفُ كتابات إخوّتكم، ظهر لنا  افى طريقة نساعد بها فى المحافظة على الإبياف. ولكن حينما حولنا انتباىن ملياً 
فى ابغاؿ علبج مُع د بساماً بواسطتو بيكن أف يطرد ابؼرض ابؼهلك بساماً بعلبج صحى. أنا أعنى فيض الينبوع 

                                                           
و أسقف كاثوليكى وىو يبالغ كثيراً فى مكانة بابا روما وإضافة سلطات دولية لو. أما رسالة القديس  ابؼؤرخ ىيفيلى ى †

فى عداد الرسائل من القديس وإليو، وفَ تذكر فيها ىذه التعبيرات بالتحديد. كما أف قارئ  ٔٔكيرلس ىذه فهى الرسالة رقم 
بيكنو بسهولة أف يدرؾ حقيقة العلبقة الأخوية بينهما ومثاؿ  الرسائل ابؼتبادلة بين القديس كيرلس والقديس كليستينوس

لذلك الرسالة الواردة فى الصفحة التالية من البابا كليستينوس إفُ البابا كيرلس. وكنيستنا القبطية تعتبر كليستينوس بابا روما 
  قديساً وتعيد لو مع القديس كيرلس فى الثالث من شهر أبيب.
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كم التى بها تتنقى كل قذارة الينبوع ابعارى الردئ، فينفتح للكل طريق للفهم تض من رسالة بؿبالنقى الذى يفي
 الصحيح لإبياننا.

 

ولذلك فكما أننا بلتمو بسمة ونلومو، ىكذا أيضاً فى بؿبة الرب نعانق قداستكم كما لو كنت حاضراً  -ٕ
جيباً أف أسقف الرب ابغكيم جداً بوارب فى كتابتك، إذ نرى أف لنا نفس الفكر الواحد عن الرب. وليس ع

ن يمن أجل بؿبة الإبياف بدثل ىذه الشجاعة، حتى أنو يقاوـ جسارة الأعداء فوؽ العادية، ويشدد أولئك الذ
أؤبسن عليهم بدثل ىذه التحذيرات. وكما أف الأولين ىم مرارة لنا، فكذا فالأخيرين ىم حلبوة لنا، وكما أف 

ىؤلاء ىم أنقياء. وبكن نفرح إذ نرى أف مثل ىذه اليقظة بفثلة فى تقواكم حتى أنكم أولئك غير أنقياء، ىكذا 
تفوقتم على أسلبفكم، الذين كانوا دائماً مدافعين عن التعليم ابؼستقيم. وحقاً تنطبق عليك جداً الشهادة 

ذا ىو ليس الإبقيلية التى تقوؿ أف "الراعى الصافٌ يبذؿ نفسو عن ابػراؼ". فكما أنك راع صافٌ، ىك
مستحقاً حتى أف يداف كأجير ردئ، ويتهم لا لأنو ترؾ خرافو ابػاصة فحسب بل لأنو اكتشف وىو يقطعها 

 إرباً.
 

أيها الأخ ابغبيب، لقد كنا مزمعين أف نضيف بعض التفاصيل أيضاً، لو فَ نكن قد رأينا أف أفكارؾ  -ٖ
لتثبيت الإبياف. فكل شئ كتبتو قداستكم تتفق بساماً مع أفكارنا، وبكن نصدؽ على أنك أقوى مدافع 

بننا بوسيدونيوس الشماس. لقد أفضحت كل فخاخ ابخصوص ىذا الأمر قد سلأّم إلينا بالترتيب بواسطة 
التعليم الغادر، وقويت الإبياف حتى أف قلب أولئك ابؼؤمنين بابؼسيح إبؽنا لا بيكن أف ينجذب إفُ ابعانب 

بياننا لنعلن عقيدتنا بقوة، وبذلك نهزـ التعاليم ابؼضادة، بواسطة شهادة الآخر. وىذا يعتبر انتصار عظيم لإ
الكتب الإبؽية. ما الذى بيكنو )نسطور( برقيقو بعد ذلك؟ وإفُ أين سيتجو ىو نفسو، ىذا الذى بكونو 

ف بتداع الكفرى، حيث أنو رغب أف بىدـ نفسو بأفكاره ابػاصة بدلًا من أف بىدـ ابؼسيح، كاصار بؿباً للب
يرغب فى أف يؤذى الشعب الذى أؤبسن عليو، بسُم عظاتو ابػاصة؟ أنو من الضرورى أف نفهم ىذا بوضوح 
وأف نتذكر أنو ينبغى للواحد أف يهرب بدلًا من أف يسعى وراء تساؤلات غبية لا تساعد على تقدـ صحة 

 النفوس بل تؤدى إفُ ىلبكها.
 

ستعيد ذاؾ الذى يسرع بكو ابعرؼ أو ىو بابغرى على ومع ذلك، إف كنا نستطيع، ينبغى أف بكمل ون -ٗ
ابعرؼ ذاتو ومنو سيسقط، لئلب نعجل بسقوطو بعدـ إنقاذنا إياه. وابؼسيح إبؽنا الذى تثار أسئلة حوؿ 
ولادتو، عل منا أف بقاىد من أجل خروؼ واحد، راغباً أف يضعو حتى على منكبيو لئلب يتعرض للذئب  

ا أف نتحرؾ سريعاً لإنقاذ خروؼ واحد، كيف يريدنا أف نبذؿ جهداً لأجل كفريسة، وأيضاً فالذى علّمن



ٕٔ 

 

راعى ابػراؼ نفسو )يقصد نسطور أسقف القسطنطينية(، الذى إذ قد نسى الإسم نفسو ورسالة الراعى، 
حو ؿ نفسو إفُ ذئب مفترس، راغباً فى أف يهلك القطيع الذى كاف ينبغى عليو ىو نفسو أف بوافظ عليو؟ 

تبعد ىذا الراعى من حظيرة ابغملبف إذا فَ بيكننا إصلبحو كما نريد. إنها رغبتنا أف يكوف ىناؾ بعد بهب أف 
 رجاء للغفراف بؼن يتم إصلبحو؛ لكى يعود وبويا، إف فَ يكن سيحطم حياة أولئك الذين أؤبسن عليهم.

 

ف مثل ىذا ابعرح ينبغى ولكن ينبغى أف تكوف ىناؾ بؿاكمة علنية ضده إذا استمر على ما ىو عليو، لأ -٘
أف يقطع، وىو الذى بواسطتو ليس عضو واحد فقط يؤذى ولكنو ينخر فى جسم الكنيسة كلو. لأنو ماذا 
يفعل وسط أولئك الذين يتفقوف بعضهم مع بعض، ذلك الذى بىتلف عن إبياننا ويبدو متفقاً مع نفسو 

دعو يعرؼ أنو دعهم يشتركوف فى شركتنا. و فقط؟ لذلك فالذين قطعهم من الشركة بسبب أنهم تكلموا ضده، 
 لا يستطيع أف يشترؾ فى شركتنا إف ظل فى ىذا الطريق ابؼنحرؼ بدعارضتو للتعليم الرسوفُ.

  

وبناءً على ذلك، حيث إف التعليم الأصيل لكرسينا ىو فى اتفاؽ معكم، فتمم ىذا القرار بحسم دقيق  -ٙ
أياـ ابتداءً من يوـ ىذا التذكير، ينبغى عليو إما أف ينقض  . وفى خلبؿ عشرةالرسولية مستخدماً خلبفتنا

الذى  ،عظاتو الرديئة بإعتراؼ مكتوب ويؤكد بقوة أنو ىو نفسو يعتنق الإبياف بخصوص ميلبد ابؼسيح إبؽنا
وإذا فَ يفعل ىذا، فقداستكم، بسبب  ،تعتنقو كنيسة روما وكنيسة قداستكم كما يعتنقو الأتقياء فى كل العافَ

، وىو الذى لا يرغب أف يتكم بتلك الكنسية، تعلم فى ابغاؿ أنو بهب أف يبُعد من جسمنا بكل طريقةعنا
يقبل الشفاء من أولئك الذين يعابعونو وىو يبعد كوباء ردئ يؤدى إفُ ىلبكو وىلبؾ أولئك الذين أؤبسن 

 . عليهم
 

،  )أنطاكيا(، وروفس )تسالونيكى(  وكتبنا ىذا نفسو إفُ إخوتنا القديسين وزملبئنا الأساقفة، يوحنا -ٚ
أو بابغرى حكم ابؼسيح الإبؽى  -ويوفينايوس )أورشليم(، وفلبفيانوس )فيلبى(، لكى يكوف حكمنا بخصوصو 

 (ٚٗ" )ظاىراً.
 

 و( =763نع اإسشليدرية )لد
إفُ ـ( واعتمد المجمع نص رسالة البابا كيرلس الثالثة ٖٓٗعقد البابا كيرلس بؾمعاً  فى الإسكندرية )

ا وسوؼ نورد نصها الكامل نسطور وىى التى تتضمن ابغروـ الإثنى عشر ومطالبة نسطور بالإعتراؼ به
 لأبنيتها:
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 (ٛٗ)( 77الرسالة الثالثة إلى نسطور )الرسالة 
إفُ ابؼوقر والمحب لله  ،فى الرب نابريات نهدى ،مصر إيبارشيةسكندرية من كيرلس والمجمع ابؼنعقد فى الإمن   -ٔ

 . الشريك نسطورلأسقف اجداً 
 بنة أكثر منىابناً أو ا، ومن أحب فلب يستحقنى : "من أحب أبًا أو أماً أكثر منىوضوحبـلصنا ب نما قاؿحي

أكثر من ابؼسيح  كأف بكب منا تقواؾ حينما  تطلب ذا سيكوف مصيرنا، فما(ٖٚ: ٓٔ)مت "فلب يستحقنى
دة طواؿ ىذه ابؼالصمت بلترعها لاختزاننا  حجة يةة؟ وأساعدنا فى يوـ الدينوني يستطيع أفبـلصنا كلنا؟ من 

، ابػاصة بكر فكاذه الأبه تعليمك فى وحدؾضده؟ فلو أنك  ذيت نفسك  وجهتهاالتجاديف التى  أماـ
الشعب، ليس فقط فى  بين ودخيلة دخلت بطيرة ىرطقة غريبأو  ،أعثرت كل الكنيسة لكنك. لق ل قلقنا

عن ما ىو  الشرح الذى بيكننا أف نقدمو نتشرت. فااتك قد عظ إف كتب .العافَالقسطنطينية بل وفى كل 
سلبماً على الأرض، ما  ىنى جئت لألقأكيف لا يكوف ضروريًا أف نتذكر قوؿ ابؼسيح: "لا تظنوا   نا؟صمت

 (.ٖ٘-ٖٗ: ٓٔ" )مت بنة ضد أمهاسلبماً بل سيفاً. فإنى جئت لأفرؽ الإنساف ضد أبيو والا ىجئت لألق
بكو الأولاد الدافئة قانوف العاطفة  ولينتهى ،ؿبتذابؼخادع وابؼلوالدين احتراـ ترؾ ايُ أذى، فلالإبياف  بيسحينما 

 (ٖ٘: ٔٔ)عب  فضل"أينالوا قيامة  ىف ابؼوت عند الأتقياء أفضل من ابغياة "لكو يك وبعد ذلك! الأقرباءو 
 بحسب ابؼكتوب فى الأسفار.

شريكنا فى ابػدمة ابػادـ برئاسة أخينا و  ىدينة رومية العظملذلك فمع المجمع ابؼقدس ابؼنعقد فى م -ٕ
ين إياؾ بؿذر ، الآف تهمك، كليستينوس الأسقف، بكن أيضاً بهذه الرسالة الثالثة ناللهكرـ الذى يابؼقدس جداً 

اف لإبيوعلم باختر ا وعوضاً عنهاعن التعاليم الشريرة جداً وابؼنحرفة جداً التى ترتئيها وتعلم بها. بالتوقف 
بواسطة الرسل القديسين والبشيرين الذين كانوا معاينين وخداماً للكلمة. من البدء الصحيح ابؼسلم للكنائس 

ذكر أخينا وشريكنا فى البين فى رسالة السابق ابؼدد و المح الزمنوإذا كنت، تقواؾ، لا تفعل ىذا، حسب 
أو وضع ة وظيف تبر نفسك بلبرومية، فاع ابؼقدس جداً وابؼكرـ لله جداً، كليستينوس، أسقف كنيسة ،ابػدمة

، والشعب تضطربتى االكنائس ال نتجاىلأف ربظى أو مكانة معنا ضمن كهنة الرب والأساقفة.  لا بيكننا 
وقد كاف حريًا بك أف تكوف ، والقطعاف التى تفرقت بواسطتك، الذى أبنلعثر، والإبياف الصحيح أى ذال

الصحيح ومقتفياً أثر تقوى الآباء القديسين. ولكننا بكن بصيعاً فى  بيافلو كنت مثلنا بؿباً للئأنت حافظها، 
الذين حرموا من الشركة أو عزلوا بواسطة وقارؾ  شركة مع كل الأتقياء، سواء من الشعب أو من الإكليروس،

يمة بسبب الإبياف. لأف رجالًا بؽم رأى قويم لا بهب أف بوطموا بواسطة إدانتك بؽم على معارضتهم ابؼستق
ة ابؼقدس جداً أسقف يتو إفُ شريكنا فى الأسقفكتب ىقد أشرت إفُ ىذا الأمر ذاتو فى خطابك الذو . لك
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وضع بالروح  ىبقانوف الإبياف الذفقط ولكنو لن يكوف كافياً لتقواؾ أف تعترؼ معنا  رومية. ىابؼدينة العظم
نك فَ تفهمو وفَ تفسره لأء الأزمنة ابغرجة. فى مدينة نيقية أثنا المجتمعالقدس بواسطة المجمع ابؼقدس العظيم 

إف كنت تعترؼ بنص القانوف بشفتيك. ولكن عليك أف و بطريقة منحرفة، حتى  ىتفسيراً صحيحاً، بل بابغر 
، من ناحية، تعاليمك ابؼمقوتة والكفرية، ومن ناحية قسم بالكتابة وتعترؼ بذلك  لحقت أنك أيضاً بررـ

وقادة  معلموو بكن بصيع أساقفة الغرب والشرؽ فيونعتقد  ا نعلمتمسك بدتعلم وتبأنك سوؼ أخرى، 
أف الرسائل ابؼرسلة إفُ تقواؾ من كنيسة  متفقوف على، وبكن بصيعاً، اابؼقدس فى روم معالمجإف . و العلمانيين

اً الأمور التى بهب أف تتمسك وتعلم بها وأيض اابنا ىذخطولكننا أضفنا إفُ  ،سكندرية مستقيمة وبلب لوـالإ
 . الأمور التى بهب عليك شجبها

 فى الغرب والشرؽ:مستقيمو الرأى و كل الأساقفة علييتفق  ىىذا ىو إبياف الكنيسة ابعامعة الرسولية الذ
نؤمن بإلو واحد، الآب ضابط الكل خالق كل ما يرى وما لا يرى، وبرب واحد يسوع ابؼسيح، ابن الله  -ٖ

وىر الآب، إلو من إلو، نور من نور، إلو حق من إلو حق، مولود جنفس من  ىالوحيد، ابؼولود من الآب أ
من  ىما فى السماء وما على الأرض، الذ ئبو كاف كل ش ىغير بـلوؽ، لو نفس ابعوىر مع الآب، الذ

، وتأفَ، وقاـ فى اليوـ الثالث، وصعد إفُ سنتأو ،أجلنا بكن البشر ومن أجل خلبصنا، نزؿ، وبذسد
 نؤمن بالروح القدس.و  يدين الأحياء والأموات،ل ىتسوؼ يأالسماوات، و 

 قبل أف يولد،موجوداً فَ يكن :أو أنو كاف ىناؾ وقت فَ يكن فيو الإبن موجوداً،: يقولوفبالنسبة بؼن ولكن 
ضة للتبدؿ أو التغير، ر ع ويقولوف أنو من طبيعة أو جوىر بـتلف،ابن الله  أو أف خلق من العدـ، :أنو وأ

  يسة ابعامعة الرسولية.فأولئك بررمهم الكن
فيهم، وإذ نتبع ما فى  الناطقى صاغوه بالروح القدس ذال ،إعتراؼ الآباء القديسين -فى كل شئ- وإذ نتبع

الوحيد، ابؼولود من الابن كلمة الله  ، فإننا نقوؿ أف:ىلوكالطريق ابؼأفكارىم من معانى، وكما لو كنا نسير فى 
على  ومافى السماء  ما، ئكل شكاف  بو   ىنور من نور، الذلآب، إلو حق من إلو حق، اجوىر  نفس

أخذ  ى، فإنو بذسد وتأنس، أ(ٛ-ٚ: ٕ)انظر فى  الأرض، وإذ نزؿ لأجل خلبصنا، وتنازؿ إفُ إخلبء نفسو
مرأة، اكإنساف من   ولدالولادة مثلنا، و  اجتاز فىجسداً من العذراء القديسة، وجعلو خاصاً بو من الرحم، و 

 .، جلياً الطبيعة وابغقفى ذ بغماً ودماً فإنو ظل كما كاف، الله ابزكاف عليو، ولكن رغم أنو   دوف أف يفقد ما
، تغيرت إفُ الفائقة الوصفأيضاً أف ابعسد فَ يتحوؿ إفُ طبيعة اللبىوت، ولا طبيعة كلمة الله  فإننا نعلن

 حتىائماً حسب الكتب. د كما ىوبصورة مطلقة غير قابل للتبدؿ أو للتغير. ويظل   فهو .طبيعة ابعسد
تو، فإنو كاف بيلؤ كل ابػليقة كإلو، دلو حينما كاف منظوراً، وكاف لا يزاؿ طفلًب مقمطاً وفى حضن العذراء التى 

 .أف بودوبلب حجم، ولا يقبل  درىو بلب ق للبىوتلأف ا .أبيومع حاكمها وكاف 
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 دوف أف نفصل ،يسوع ابؼسيح واحد ربو بن ا عبدنعترؼ أف الكلمة ابرد بابعسد أقنومياً، فإننا نلأننا و  -ٗ
بالآخر بالكرامة والسلطة، لأف ىذا ىراء ليس أكثر. ولا  صلالواحد مت كما لو كافالإنساف عن الله،   يزولا بم

، بل نعترؼ على حدة مرأةاابؼولود من  بؼسيح ثانى،كلمة الله على حدة، و عطى لقب "مسيح" على التوازى لن
الروح للذين  ىبيننا رغم أنو يعطكإنساف قد مسح   ىو الآب مع جسده ابػاص. بدسيح واحد فقط، كلمة الله

نقوؿ أف  كما أننا لا. (ٖٗ: ٖ)انظر يو يستحقوف أف ينالوه، وليس بكيل، كما يقوؿ البشير ابؼغبوط يوحنا
مل انساف ح يفهم أف ابؼسيح ىو إلئلب، ىفى ابؼولود من العذراء القديسة، كما فى إنساف عاد سكنكلمة الله 

قيل أف فى ابؼسيح "بول كل ملء اللبىوت ( حقاً و ٗٔ: ٔ)انظر يو "الكلمة حل بيننا" رغم أفلأنو  لله.
نو مثل ابغلوؿ فى القديسين، ولا أ لولويقاؿ عن ح أفأنو إذ صار جسداً (، فإننا لا نظن ٜ: ٕ)كو جسدياً"

بابعسد برد ا القديسين. ولكن الكلمة إذ نو يتساوى وبنفس الطريقة كابغلوؿ فىأىذا ابغلوؿ فيو  نعرأّؼ
يتغير إفُ جسد، فإنو حقق حلولًا مثلما يقاؿ عن حلوؿ نفس الإنساف فى جسدىا  دوف أف سب الطبيعةبح

 ابػاص.
بؾرد إتصاؿ مع الله، كإلو، أو ملك إنسانًا حقق  ومسيح واحد، إبن ورب، ليس بدعنى أنهناؾ فلذلك  -٘

د الطبائع، فبطرس ويوحنا يتساوياف فى الكرامة لأف ابؼساواة فى الكرامة لا توحأّ ، بواسطة ابراد كرامة أو سلطة
كما أننا لا نرى   !واحداً  ا شخصاً الإثنين ليس اف، لكنمقدس افوتلميذ فنهما رسولاكو  الواحد مع الآخر، فى
عتبارية اشاركة بؼ فقاً و ، ولا ىلمجاورة لأف ىذه لا تكفى لتحقيق الابراد الطبيعل وفقاً  ىأف طريقة الاتصاؿ ى

نرفض تعبير  (، لكنناٚٔ: ٙانظر كؤ) روح واحد معو أننابالرب كما ىو مكتوب بكن مثلما نلتصق 
 كما أننا لا نتكلم عن كلمة الله الآب كإلو أو رب  عن الابراد.للدلالة بر كافياً ت"الاتصاؿ" لأنو لا يع

 الأبضق نسقط فى التجديف فلب الابن والرب، ،ثنيناالواحد إفُ ، حتى نتحاشى أف نقطع ابؼسيح لمسيحل
الذى  ورب ابعميع وفأقنومياً، فهو إلو الك . وكما قلنا سابقاً، فإف كلمة الله قد ابرد بابعسدوو ورببجعلو إبؽ

. وأف يعتقد أحد بهذا ويقولو (ٙٔ-ٕٔ: ٖٔ)انظر يو  ، وليس ىو عبد لنفسو ولا سيد لنفسوبوكم الكل
نو ىو إلو بالطبيعة ومن أ، رغم (ٚٔ: ٕٓ)انظر يو  قاؿ أف الله أباه وقد. أيضاً بذديفوىو  ىو أكثر بضاقة 

إبؽاً فإنو قد صار إنسانًا أيضاً خاضعاً لله حسب قانوف  كونونو مع  أ ندرؾبكن مع ذلك و   جوىر أبيو.
 لشروطىو لائق  لذلك كإنساف، وفيما بىتص بدالنفسو؟  اً . لكن كيف يصير إبؽاً أو سيديةلطبيعة الإنسانا

خاضع لله مثلنا. وىكذا ىو أيضاً "ولد برت يقوؿ أنو ، فهو نفسو (ٛ-ٚ: ٕ)انظر فى  إخلبئو لنفسو
  الناموس. واضعالناموس وىو  كإلو ىو معلننو  أ، رغم (ٗ: ٗ)غل الناموس"
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 عبدألبس أعبد اللببس، وبسبب غير ابؼنظور أ ى"بسبب ذلك الذ ولكننا نرفض أف نقوؿ عن ابؼسيح: -ٙ
، فالذى يقوؿ ذلك ( ٜٗ". )ابزذهيدعى الله مع الذى ، ابؼت خ ذف إ": أف يقاؿ أيضاً  بشعنو أمر إبؼنظور". ا

 الذى يقوؿ ذلك. و مفترقين أيضاً الناسوت واللبىوت  لعفإنو به يقسم ابؼسيح الواحد إفُ اثنين، وبالتافُ
ابؼسيح  واحدال، ولكن ابؼقصود ىو الله أو يدعىسجد للواحد مع الآخر يُ لا  بدقتضاه ىينكر الابراد الذ

بن يكرـ بسجدة واحدة مع جسده ابػاص. وبكن نعترؼ أنو ىو الا ى، الذابعنس بن الوحيديسوع، الا
تأفَ من أجلنا الوحيد، ورغم أنو غير قابل للؤفَ بحسب طبيعتو ابػاصة، فقد ابؼولود ابؼولود من الله الآب، والإلو 

 وفى جسده ابؼصلوب وىو غير القابل للؤفَ جعل  لاـ جسده  لامو ىو. ،جسده ابػاص حسب الكتبفى 
نو أ، بإخضاع جسده ابػاص للموت رغم (ٜ: ٕ)انظر عب  نو بنعمة الله ولأجل ابعميع ذاؽ ابؼوتلأ
داس  فائقة بعد أفبواسطة قوتو ال ىلك(. و ٕ: ٗ)انظر أع  سب الطبيعة ىو ابغياة وىو نفسو القيامةبح

كو ٔ) و"باكورة أولئك الذين رقدوا"( ٛٔ: ٔ)كو   أولًا "البكر من الأموات"يرصيبػاص ابؼوت فى جسده ا
، وبنعمة (ٖ٘: ٘ٔكو ٔ)انظر  إفُ قيامة عدـ الفساد أماـ طبيعة الإنساف بيهد السبيل ىلك ،(ٕٓ: ٘ٔ

 .ب ابعحيمفى اليوـ الثالث بعد أف سلحياً الله، كما سبق أف قلنا، ذاؽ ابؼوت لأجل ابعميع، ولكنو قاـ 
 ٔٔ" )انظر يوبواسطة إنساف"حتى إف كاف بيكن أف يقاؿ عن قيامة الأموات أنها صارت والنتيجة أنو، 

فى  ىوىو سيأت .سلطاف ابؼوت الذى حل ا تعنى كلمة الله ابؼتأنسنهبأ فسر ىذه العبارة، فلب نزاؿ ن(ٕ٘:
: ٜٛ)انظر مز  بالعدؿ كما ىو مكتوب ليدين ابؼسكونة يوبأالوقت ابؼناسب كالإبن الواحد والرب فى بؾد 

 .(ٖٔ: ٚٔ، أع ٜ
كو ٔ)انظر  حسب ابعسدالوحيد  اللهبدوت ابن  فى إعلبننا أف نضيف ىذا أيضاً. ىولكن من الضرور  -ٚ

 حينمانعترؼ بقيامتو من بين الأموات وصعوده إفُ السموات، فإننا موت يسوع ابؼسيح،  ىأ (ٕٙ: ٔٔ
ابعسد ابؼقدس من  بالتناوؿية ونتقدس وحالكنائس، وىكذا نتقبل البركات الر نقدـ الذبيحة غير الدموية فى 

، حاشا، ولا جسد لوف جسداً عادياً و وبكن نفعل ىذا لا كأناس يتنا كلنا.للمسيح بـلصنا  اللذاف والدـ الكريم 
بل ، ىالكرامة، ولا كواحد قد حصل على حلوؿ إبؽفى براد لا وفقاً بالكلمة  ولاتصبسبب ارجل متقدس 

صار  الله فهو ابغياة بحسب طبيعتو، ولأنو نوولأ .ابغياة حقاً  ىباعتباره ابعسد ابػاص للكلمة نفسو ابؼعط
"ابغق أقوؿ لكم، إف فَ تأكلوا  يقوؿ: رغم أنولأنو  .ابغياة ىأعلن أف جسده معط ،واحداً مع جسده ابػاص

ص من ىذا أف جسده ىو جسد نستخلبهب أف لا ( ٖ٘: ٙأنظر يو) جسد ابن الإنساف وتشربوا دمو"
واحد من الناس منا )لأنو كيف يكوف جسد إنساف ما بؿيياً بحسب طبيعتو ابػاصة؟(، ولكنو بابغقيقة ابعسد 

 جلنا.لأ نسافابن الإدعى كما ابػاص للئبن الذى صار إنساناً  
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لأف ابؼسيح الواحد  ين،ين أو إفُ شخصأقنومإفُ  مهاسقلا ن فإنناقواؿ بـلصنا فى الأناجيل أما بالنسبة لأ -ٛ
فإننا  وبنفس الطريقة وحدة غير منقسمة، فىا بردبـتلفين إعنصرين من  ليس فيو ثنائية رغم أننا نعتبرهالوحيد 

 تكوف لنا نظرة بهب أف سد.ابعنفس و ال يتكوف من عنصرين بناأنو مع  ثنائيةالإنساف أف فى  مثلًب لا نعتبر
حينما يقوؿ عن ف واحد.بؼتكلم  ىكإلو ى  بزصوكإنساف أو تلك التى بزصو  نعتقد أف الأقواؿ التى فصحيحة 

(، ٖٓ: ٓٔ)يوو"أنا والآب واحد" ( ٜ: ٗٔ)يو "من ر نى فقد رأى الآب" :بالألفاظ التى تناسبو كإلو نفسو
 بحسبها ىو واحد مع أبيو بسبب وحدة ابعوىر، وىو أيضاً تىلاطبيعتو الإبؽية التى تفوؽ الوصف  نفهم

 من ناحية أخرى، فإنو يقدأّر حدود الإنسانية فيقوؿ لليهود:. و (ٖ: ٔ)انظر عب  الو وشعاع بؾدهصورتو ومث
ىذه لا البشرية  لكن حدوده، (ٓٗ: ٛيو) وف أف تقتلونى وأنا إنساف قد كلمكم بابغق"الآف تطلب"ولكنكم 

 بينما ىو اللهأف نؤمن أنو  لأنو من الضرورىماثل للآب. ابؼو ى ساو ابؼ الكلمة تقلل من إدراكنا لو بأنو الله
تناسب  أقواؿ، فلماذا بىجل أى إنساف من أى صار إنساناً بؿياً بنفس عاقلة ىلطبيعة، فقد صار جسداً، أبا

لأنو لو كاف قد براشى الكلمات التى تناسب الإنساف، فما الذى أجبره أف  ؟قد صدرت منو الإنساف، تكوف
الكلمات  -اؾ الذى نزؿ لأجلنا إفُ إخلبء نفسو الاختيارىذ–سبب يتحاشى  ىيصير إنسانًا مثلنا؟ فلؤ

لكلمة الواحد اإفُ أقنوـ  ،الأقواؿ التى فى الأناجيل إفُ شخص واحد وبالتافُ تنسب كل ؟ابؼناسبة للئخلبء
 .(ٙ: ٛكؤأنظر )يسوع ابؼسيح واحد رب ىناؾ سب الكتب و بحابؼتجسد، لأن

عتراؼ إبياننا ايقدـ لله الآب ( لأنو ٔ: ٖأنظر عب) عترافنا"ا"رسوؿ ورئيس كهنة  ولكن إف كاف يدعى: -ٜ
سب بحنو أثانية  ؤكدفإننا نكذبيحة لله الآب، لروح القدس،  للله الآب، وأيضاً تو بواسطو إليو  ولالذى ننق
لأنو صار وسيط  .وحقيقة كهنوتو إفُ إنساف  خر غيره لقب. ولا ننسب ابعنس  الوحيداللهإبن ىو الطبيعة 

 (.ٕ: ٘أؼ) إذ قدـ نفسو لله الآب رائحة طيبة ووكيل مصابغة السلبـ،، (٘ :ٕىتٔ)  والإنسافاللهبين 
جسداً، بدحرقات وذبائح للخطية فَ تسر، ثم قلت ىانذا  "ذبيحة وقربانًا فَ ترد ولكن ىيأت فُ لذلك قاؿ:

لأنو قد  .(ٜ-ٚ: ٓٗوأنظر مز ٚ-٘: ٓٔب)ع فى درج الكتاب مكتوب عنى، لأفعل مشيئتك يا الله" ئأج
لأف ما ىى حاجتو وىو الله  السامى بساماً عن قدـ جسده ابػاص رائحة طيبة لأجلنا وليس لأجل نفسو. 

: ٖأنظر رو" )؟ لأنو "إف كاف ابعميع قد أخطأوا وأعوزىم بؾد اللهابػطية، لتقديم تقدمة أو ذبيحة لأجل نفسو
لكن إف فَ يكن ىذا ىو حالو بػطية. ف بساماً باتضع ة الإنسافمعرضوف للئبكراؼ، وطبيع بدعنى إننا (ٖٕ

قد ذبح من أجلنا وعوضاً  ىشك فى أف ابغمل ابغقيق ىناؾفكيف إذف يبقى  ،من بؾده دنىأوبالتافُ بكن 
عمة الكفر.  أف يفلت منحاؿ  ىا لا بيكن بأنالقوؿ بأنو قد قدـ نفسو من أجل نفسو ومن أجل إفعنا؟ 

ىناؾ أية خطية  إف فَ تكن، هابوتاج ذبائحأية منطقياً،  ،إذف .خطيةأى  فعل ولاشكل،  ىبأ ئإنو فَ بىط
 .ذبيحةمن أجلها تقدـ 
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أف  أنو لا يعنى، نفهم فنحن، بصواب (ٗٔ: ٙٔيو" )"ذاؾ بيجدنى ولكن حينما يقوؿ عن الروح: -ٓٔ
حو ليس أبظى من الروح القدس، وذلك لأف رو  وكتسبفا د من  خر، المج كاف ينقصوالواحد،   بنوالاابؼسيح 

ليظهر لاىوتو  لأعماؿ العظيمةللقياـ باس و القد وروحاستخدـ  نولأ و يقوؿ أنو بيجدهمنو ولا فوقو. ولكن
 رغم أفلأنو  .هنها بسجدقوة بدنية أو مهارة معينة لو بإعن  مثلبً  منا إنساف عادى ملتك، مثلما يالشخصى

لروح وليس الإبن، إلا أنو مع ذلك ليس غريباً عن نو ىو ابالتحديد إ، ويعرؼ متمايزالروح يوجد فى أقنوـ 
بلب أنو يرسل ، كما (ٖٔ: ٙٔ)انظر يو  منورسل ابغق وابؼسيح ىو ابغق، والروح يروح الإبن، لأنو يدعى 

الرسل القديسين بعد صعود ربنا يسوع  ىشك من الله الآب أيضاً. لذلك فإف الروح صنع عجائب بأيد
الله ىو نو أروحو ابػاص نؤمن لأنو بواسطة عملو الشخصى من خلبؿ ه. ابؼسيح إفُ السماء، وبذلك بؾد

ولا  ؤكد. وبكن لا ن(ٗٔ: ٙٔيو) وبىبركم" "لأنو يأخذ بفا فُ الطبيعة. وبؽذا السبب قاؿ أيضاً: بسبح
صلبح .ولكن حيث أنو روح  ىالكماؿ ولا ينقصو أ ىنتيجة ابؼشاركة، لأنو كل ىأف الروح حكيم وقو للحظة 
 .ابؼطلقة ابغق ابغكمة والقوةكل بن، فهو بروح الا ىب وحكمتو أقوة الآ

، فنحن ن -ٔٔ أنها والدة  نلعوحيث أف العذراء القديسة ولدت جسدياً، الله متحداً بابعسد حسب الأقنوـ
الكلمة (كاف فى البدء، والكلمة كاف  ىالإلو، ليس أف طبيعة الكلمة تأخذ بداية وجودىا من ابعسد لأنو ")أ

مع الآب، وخالق كل  و خالق الدىور، وىو أزفُبشخص، وىو (ٔ: ٔيو) وكاف الكلمة عند الله" الله،
 ،الولادة ابعسدية من بطنها وجازقنومياً، أد الإنسانى بنفسو نو إذ وح  إلأنو كما سبق وقلنا لكن، الأشياء. 

وجودنا  أصليبارؾ  ىلك. لقد ولد ، لطبيعتو ابػاصةوفى  خر الدىور نىيلبد زمبؼم تكن ىناؾ ضرورة فل
ترسل أجسادنا  التىاللعنة  (ىعن كل ابعنس )البشر  ترفعبابعسد حينما يتحد  مرأةا لكى بولادتو مننفسو، و 

يظهر صدؽ قوؿ  ىلك (ٙٔ:  ٖتك" )"بالوجع تلدين أولاداً  من الأرض إفُ ابؼوت، وبواسطتو أبطل القوؿ:
ع و دمالسيد الرب السح بي" وأيضاً: ،(ٗٔ: ٖٔىولسبعينية )من التربصة ا :"ابؼوت إذ قوى قد ابتلعهم" النبى

بتجسده وباستجابتو قد بارؾ الزواج  ىو شخصياً أنو ما بهعلنا نؤكد ىذا (. ٛ: ٕ٘أش) ن كل الوجوه"ع
 ابعليل مع الرسل القديسين. للدعوة للذىاب إفُ قانا

ومن  ،حى بهاو ابؼالأسفار  كل  ومن من الرسل القديسين والبشيرين، راءلقد تعلمنا أف نعتقد بهذه الآ -ٕٔ
وتوافق على كل واحدة  ىذهأف تقواؾ أيضاً ترضى بكل  ىنو من الضرور إ. ابؼباركينلآبائنا  ادؽترؼ الصعالا

 ذا ابػطاب ابؼرسل منا.بهف ما يلزـ أف بررمو تقواؾ قد أبغق إبدوف خداع. 
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 الحروم الإثنى عشر:
والدة الإلو لأنها  ىى القديسة العذراء وبالتافُ لا يعترؼ أفقيقة، ل ىو الله بابغيمن لا يعترؼ أف عمانوئ -ٔ

 فليكن بؿروماً.، تجسدابؼ ولدت جسدياً كلمة الله
وىو مع جسده ابػاص مسيح واحد،  ،بابعسد وح د نفسو أقنومياً ومن لا يعترؼ أف كلمة الله الآب قد  -ٕ

 روماً.إلو وإنساف معاً، فليكن بؿ فى نفس الوقتوأنو ىو نفسو 
الكرامة،  فىويربط بينهما فقط بنوع من الاتصاؿ  ،بعد الابراد ابؼسيح الواحد إفُ أقنومينقسم من ي -ٖ 
 ، فليكن بؿروماً.ىابراد طبيعفى بتوحيدبنا  ىوليس بابغر وابؼظهر ابػارجى، السلطة والقوة، و 
ا القديسوف عن ابؼسيح أو التى قابؽا التى قابؽ أو ،والكتابات الرسولية لبشائرمن ينسب الأقواؿ التى فى ا -ٗ

نساف على حده منفصلًب عن كلمة الله، وناسباً للئأقنومين، ناسباً بعضها  وىو عن نفسو إفُ شخصين أ
 ملبئمة لله، فقط إفُ كلمة الله الآب وحده، فليكن بؿروماً.لكونها الأقواؿ الأخرى، 

الإبن الواحد لأنو ، ابغقيقىىو الله  ىوليس بابغر  ملهم من اللهمن يتجاسر ويقوؿ أف ابؼسيح ىو إنساف  -٘
 ، فليكن بؿروماً.(ٗٔ: ٕ)عب  واشترؾ مثلنا فى اللحم والدـ( ٗٔ: ٔ)يوف الكلمة صار جسداً لأبالطبيعة، 

ابؼسيح نفسو فى  أف ىمن يتجاسر ويقوؿ أف كلمة الله الآب ىو إلو وسيد للمسيح، وفَ يعترؼ بابغر  -ٙ
 سب الكتب أف الكلمة صار جسداً ، فليكن بؿروماً.بحساف معاً إلو وإن نفس الوقت ىو

الإنساف يسوع ىو برت سيطرة الله الكلمة وأف بؾد ابن الله الوحيد يتصل بكينونة بـتلفة من يقوؿ أف  -ٚ
 ، فليكن بؿروماً .عن الابن الوحيد

 الكلمة، وبيجد معو الله معأف يسجد لو  ىف الإنساف الذى ابزذه الكلمة ينبغأ من يتجاسر ويقوؿ -ٛ
دائماً  تضاؼالآخر )لأف لفظة "مع" التى  منفصلًب عن، كما لو كاف الواحد ويعترؼ بو كإلو مع الله الكلمة

بسجدة واحدة، ولا يرسل لو ترنيمة بسجيد  ىتفرض أف يكوف ىذا ىو ابؼعنى(، ولا يكرـ عمانوئيل بابغر 
 فليكن بؿروماً. ،واحدة، لكوف الكلمة صار جسداً 

كاف يستخدـ القوة التى من   سيحأف الرب الواحد يسوع ابؼسيح قد بسجد من الروح، وأف ابؼإف قاؿ أحد  -ٜ
لعمل ضد الأرواح ا درة علىالروح كما لو كانت خاصة بقوة غريبة عنو ويقوؿ أف الرب قبل من الروح الق

، بابؼسيحابؼعجزات خاص  أف الروح الذى بو عمل ىولا يقوؿ بابغر  ،النجسة ويتمم العجائب بين الناس
 فليكن بؿروماً.

، (ٕ: ٘، أؼ ٔ:  ٖأنظر عب ) فنااورسوؿ اعتر  تنايقوؿ الكتاب ابؼقدس أف ابؼسيح ىو رئيس كهن -ٓٔ
نفسو ىو الذى صار كلمة الله   و فَ يكنأن إف قاؿ أحدلذلك  .نو قدـ نفسو من أجلنا رائحة طيبة لله الآبأو 

أو يقوؿ أنو  ؛مرأةإ عنو مولود من لكن  خر منفصلسداً وإنسانًا مثلنا، رئيس كهنتنا ورسولنا حينما صار ج
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لا بوتاج إفُ  يعرؼ خطية)لأف من فَ لأجلنا فقط  ىقدـ نفسو ذبيحة لأجل نفسو أيضاً وليس بابغر 
 ، فليكن بؿروماً.(ذبيحة

و جسد ، بل يقوؿ أننفسو وىو بىص كلمة الآب ،ابغياة ىمن لا يعترؼ أف جسد الرب ىو معط -ٔٔ
 ى، ولا يعترؼ بابغر ىإبؽ حلوؿحصل فقط على  والكرامة، أ فقط فى، وأنو مرتبط بو خارجاً عنولواحد  خر 

 ، فليكن بؿروماً.بريا كل الأشياء  بىص اللوغوس ولو قدرة أف بهعل كما قلناولأنو   ،ابغياة ىأف جسده معط
صلب فى ابعسد، وذاؽ ابؼوت فى ابعسد، ابعسد(، و  بحسبابعسد )فى من لا يعترؼ أف كلمة الله تأفَ  -ٕٔ

 ابغياة كإلو، فليكن بؿروماً. ى، حيث أنو ابغياة ، ومعط(ٛٔ:  ٔأنظر كو )وصار البكر من الأموات 

*  *  * 

رسالتين أخريين واحدة إفُ إكليروس وشعب القسطنطينية  ـٖٓٗالإسكندرية  كذلك أرسل بؾمع
 والأخرى إفُ رىباف القسطنطينية.

ن أربعة من الأساقفة والكهنة ابؼصريين بتسليم الرسالة فى يوـ الأحد بالكاتدرائية وقاـ وفد م
 بالقسطنطينية إفُ نسطور ومعها الوثائق ابؼرسلة من روما.

قاـ نسطور بعدىا بتقديم شكوى ضد البابا كيرلس إفُ الإمبراطور ثيئودوسيوس كما قاـ بنشر إثنى عشر 
 (ٓ٘متهماً البابا كيرلس بابؽرطقة. ) حرماً مضادة بغرومات البابا كيرلس

 
 (ٔ٘) حروم نسطور الداادة لحروم القديس كيرلس:

إذا قاؿ أحد أف عمانوئيل ىو الله ابغقيقى، وليس بابغرى الله معنا، أى أنو وح د نفسو بطبيعة  -ٔ
مة، وليس مشابهة لطبيعتنا، ابزذىا من العذراء مريم، وسكن فيها؛ وإف دعا أحد مريم: والدة الله الكل

بابغرى أـ ذاؾ الذى ىو عمانوئيل؛ وإذا اعتقد أحد أف الله الكلمة غير  نفسو إفُ جسد، ابزذه فقط 
 حتى بهعل لاىوتو مرئياً ويوجد فى ابؽيئة كإنساف، فليكن بؿروماً.

 إذا أك د أحد أنو فى ابراد الكلمة بابعسد، بررؾ ابعوىر الإبؽى من مكاف لآخر؛ أو قاؿ أف ابعسد -ٕ
مؤىل لقبوؿ الطبيعة الإبؽية، ويوحدىا جزئياً بابعسد؛ أو ينسب إفُ ابعسد بسبب قبولو لله امتداد إفُ 

 اللببؿدود واللبنهائى، ويقوؿ أف الله والإنساف بنا نفس الطبيعة الواحدة، فليكن بؿروماً.
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ط )فحسب(، إذا قاؿ أحد أف ابؼسيح، الذى ىو عمانوئيل أيضاً، ىو واحد، ليس بسبب الارتبا -ٖ
الطبيعتين: طبيعة الكلمة والطبيعة  ولكن )أيضاً( فى الطبيعة، ولا يعترؼ أف اتصاؿ 

 الإنسانية ابؼتخذة، فى الابن الواحد، ىى مستمرة بدوف اختلبط، فليكن بؿروماً.

عة واحدة إذا نسب أحد عبارات الأناجيل والرسائل الرسولية، التى تشير إفُ طبيعتى ابؼسيح، إفُ طبي -ٗ
 فقط من الاثنين، وينسب حتى الآلاـ إفُ الكلمة الإبؽى، فى ابعسد وفى اللبىوت، فليكن بؿروماً.

إذا بذرأ أحد وقاؿ أنو حتى بعد ابزاذ الطبيعة البشرية، ىناؾ ابن واحد لله، بالتحديد ىو ذاؾ الذى  -٘
 ، فليكن بؿروماً.ىو كذلك بالطبيعة، بينما ىو )منذ ابزاذ ابعسد( عمانوئيل بالتأكيد

إذا دعا أحد  خر غير ابؼسيح بعد التجسد بلقب الكلمة، وبذرأ بأف يقوؿ بأف شكل العبد مساو  -ٙ
لكلمة الله، بدوف بداية وغير بـلوؽ، وليس بابغرى أنو معموؿ بو بكونو بالطبيعة سيده وخالقو وربو، وأنو 

 قيمو فى ثلبثة أياـ"، فليكن بؿروماً.وعده بأف يقيمو ثانية بقولو: "انقضوا ىذا ابؽيكل وأنا أ

بن الله الوحيد، الذى وُلد من حضن الآب اف من العذراء ىو إذا قاؿ أحد أف الإنساف الذى تكو   -ٚ
بن الله الوحيد لارتباطو مع ذاؾ الذى اقبل كوكب الصبح، ولا يعترؼ بالأوفُ أنو حصل على مكانة 

لآب؛ بالإضافة إفُ ذلك، إذا دعاه أحد شيئاً  خر غير ابؼسيح بالطبيعة ىو ابن الله الوحيد ابؼولود من ا
 عمانوئيل؛ فليكن بؿروماً. 

، وأنو  -ٛ إذا قاؿ أحد أف شكل العبد، من أجل نفسو أى بالإشارة إفُ طبيعتو ابػاصة، لابد أف يكر ـ
مة للكوف حاكم كل الأشياء، وليس بابغرى أنو يكرـ بسبب اتصالو )فحسب( بالطبيعة ابؼقدسة وابغاك

 ابػاصة بالابن الوحيد، فليكن بؿروماً.

قاؿ أحد أف شكل العبد لو طبيعة مشابهة للروح القدس، وليس أنو بابغرى مدين بالوحدة مع  إذا -ٜ
الكلمة وابؼوجود منذ ابغبل كوسيط لو والذى بو أبقز أشفية معجزية وسط الناس وملك القدرة على طرد 

 الشياطين، فليكن بؿروماً.

اعتقد أحد أف الكلمة، الذى ىو من البدء، صار رئيس كهنتنا ورسوؿ اعترافنا، وقدـ نفسو  إذا -ٓٔ
من أجلنا، ولا يقوؿ بابغرى أنو عمل عمانوئيل أف يكوف رسولًا، وإف قسم أحد بنفس الطريقة الذبيحة 

كة، أى غير بين ذاؾ الذى وحّد )اللوغوس( وبين الذى ابرد )الإنسانية(، ناسباً ذلك إفُ بنوة مشتر 
 معطياً لله ما لو وللئنساف ما لو، فليكن بؿروماً.
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إذا اعتقد أحد أف ابعسد الذى ابرد بالله الكلمة ىو بقدرة طبيعتو ابػاصة معطياً للحياة بينما قاؿ  -ٔٔ
(، فليكن بؿروماً. ]ويضيف ٗٙ: ٙالرب نفسو "الروح ىو الذى بويى أما ابعسد فلب يفيد شئ" )يو 

( فإذا اعتقد أحد إذف أف الله الكلمة، بطريقة جسدية، فى جوىره، صار جسداً ٕٗ: ٙيو "الله روح" )
ويصمم على ذلك بخصوص ابؼسيح الرب، الذى ىو نفسو بعد القيامة قاؿ لتلبميذه "جسونى لأف الروح 

 ( فليكن بؿروماً.[ٜٖ: ٕٗليس لو بغم وعظم كما تروف فُ" )لو 

نسبها أحد أيضاً لكلمة الله، كما إفُ ابعسد الذى ظهر فيو،  إذا فى الاعتراؼ بآلاـ ابعسد، -ٕٔ
 وبالتافُ لا بييز كرامة الطبيعتين، فليكن بؿروماً.

 

السهل أف نرى أف نسطور ىنا يصارع ابؽواء، حيث أنو ينسب للقديس كيرلس وجهات نظر فَ 
بفثلًب فى فصلو اللبىوت عن - لكن فى نفس الوقت بظح بػطئو ىو أف يظهر بطرؽ كثيرة، يتمسك بها أبداً.

 الناسوت فى ابؼسيح، وفى وصفو للمسيح الواحد بأنو اثنين.

وقد نشرت كنيسة ابؼشرؽ الأشورية )النسطورية( ىذه ابغروـ الإثنى عشر برت الاسم الغريب "حروـ 
يسة على الإنترنت القديس نسطور الإثنى عشر ابؼضادة لكيرلس" باللغة الابقليزية على ابؼوقع الربظى بؽذه الكن

 (.ٙ)انظر ملحق رقم    www.cired.orgبعنواف 
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وقػػد  ،تم اقػػتراح عقػػد بؾمػػع مسػػكونى لتسػػويتوفَ بسػػر مػػدة طويلػػة علػػى بدايػػة الصػػراع النسػػطورى حػػتى 
نسطور الثالػث إفُ البػابا كليسػتين  فى خطابف(  ٖ٘نسطور. )أيضاً طلب ذلك بوضوح كل من الأرثوذكس و 

مػػن  ذكػػروا فيػػو شػػكواىمخطػػاب رىبػػاف القسػػطنطينية إفُ الإمبراطػػور الػػذى لأمػػر، وكػػذلك أيضػػاً فى ذكػػر ىػػذا ا
وصػػػػل  (ٗ٘طلػػػػب ىػػػػذا العػػػػلبج الكنسػػػػى. )فى  ملحػػػػةسػػػػوء معاملػػػػة نسػػػػطور بؽػػػػم، واحتػػػػوى أيضػػػػاً علػػػػى رغبػػػػة 
ومػػات  ـ، قبػػل بضػػعة أياـ مػػن حر ٖٓٗنػػوفمبر عػػاـ  ٜٔالإمبراطػػور ثيئودوسػػيوس الثػػانى إفُ القسػػطنطينية يػػوـ  

ىم  و دعيػفيػو  ةوموجػو بعميػع ابؼطارنػ ،فالنتينياف الثالػث أيضاً أىكيرلس، وأصدر منشوراً عليو اسم زميلو الغربى 
( وأضػػاؼ بأف علػػى كػػل مػػنهم أف بوضػػر ٘٘السػنة التاليػػة ) مػػنلاجتمػاع مسػػكونى فى أفسػػس فى عيػػد ابػمسػػين 

سػػيكوف مسػػئولاً مسػػئولية جسػػيمة أمػػاـ  معػػو مػػن ولايتػػو بعػػض الأسػػاقفة ابؼسػػاعدين، وأف كػػل مػػن يصػػل متػػأخراً 
 (ٙ٘. )..الله والإمبراطور

 
من جانبو وجد أنو من الضرورى أف يسأؿ البابا كليستين عما إذا كاف ينبغى أف يُسمح  (†) كيرلس 

لنسطور بابغضور إفُ المجمع ابؼقترح كعضو، أـ أف ابغكم الذى صدر ضده بالعزؿ، بعد انقضاء الفترة الزمنية 
بها للتخلى علناً عن معتقده، مازاؿ تأثيره قائماً. ىذا ابػطاب مفقود حالياً، ولكن لدينا رد البابا ابؼسموح 

ـ، الذى يعطى برىانًا بصيلًب على ميولو لمحبة السلبـ، وفيو يقوؿ بأف الله لا يشاء ٖٔٗمايو عاـ  ٚبتاريخ 
لإعادة سلبـ الكنيسة وكسب  موت ابػاطئ ولكن رجوعو، وبأف كيرلس ينبغى أف يعمل كل ما فى وسعو

نسطور للحقيقة. وإذا كاف نسطور قد عقد العزـ ضد ذلك، عليو أف بوصد ما قد زرعو بدساعدة 
ـ، يقوؿ البابا أنو لن ٖٔٗمايو عاـ  ٘ٔ( وفى خطاب ثاف موجو إفُ الإمبراطور ثيئودوسيوس فى ٚ٘إبليس.)
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 Hefele, C.J., pp. 40-52. 
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 Hefele, C.J., quoting Evagrius, Hist. Eccl, i.7 
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 Hefele, C.J., quoting Mansi, t. iv. p.1102, Hardouin, t. i. p. 1335. German in Fuchs, Bibl. Der 

Kirchenvers Bd  iii. S. 592. 
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 Hefele, C.J., quoting Mansi, t.iv. p. 1111; Hardouin, t.i.p.1343. German in Fuchs, l.c. Bd. ii . S.603. 
يضعو أيضاً للقديس كيرلس  سوؼ نلبحظ أف ابؼؤرخ ىيفيلى لا يعطى لقب بابا إلا إفُ بابا روما فقط وكاف ابؼفروض أف †

 الكبير عمود الدين حامى الإبياف لكن كأسقف كاثوليكى يهمو تعظيم بابا روما فوؽ كل اعتبار.
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 Hefele, C.J., quoting Mansi, t. iv, p.1292; Hardouin, t.i. p. 1474. 
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. ولا ينبغى أف يسمح الإمبراطور بأى ويتمكن من حضور المجمع شخصياً ولكن سيحضره بواسطة مندوبي
إفُ سلبـ الكنيسة، وبأنو ينبغى أف ينظر إفُ مصافٌ الإبياف أكثر من مصافٌ الدولة، و لبتداعات أو تعكير إ

( وفيما بىتص بدندوبيو فى المجمع، فقد عيّن البابا أسقفين ٛ٘سلبـ الكنيسة كأىم من سلبـ الأمم )الدوؿ(. )
 ...ومعهما القس فيليبس وأعطاىم تفويضاً أف يأخذوا جانب كيرلس بالكامل بنا أركاديوس وبروجيكتوس

، إذا انتصر الإبياف القديم، وذىب كيرلس للئمبراطور فى القسطنطينية، بعد انتهاء المجمع ينبغى عمل تقييم
صل إفُ قرار ينبغى أف يذىبوا ىم أيضاً إفُ ىناؾ ويسلّموا للؤمير ابؼوجزات البابوية. ولكن إذا فَ يتم التو 

لمى، كاف لزاماً عليهم أف يقرروا مع كيرلس ما ينبغى عملو. ) (  ىذا ابػطاب البابوى الذى كاف عليهم ٜ٘سأ
يشرح أولًا ببلبغة مهمة الأساقفة فى أف يصونوا الإبياف  ،ـٖٔٗمايو عاـ  ٛعرضو أماـ المجمع بتاريخ 

ضروا فى جلسات المجمع ويطبقوا ما قرره البابا منذ الصحيح، ثم فى ابػتاـ يكمل قائلب: "على ابؼندوبين أف بو
 ( ٓٙمدة طويلة فيما بىتص بنسطور، لأنو لا يشك بأف الأساقفة المجتمعين سيوافقوف على ذلك". )

كمػػا فَ يسػػتطع البػػابا، ىكػػذا فَ يسػػتطع أى مػػن الأباطػػرة ابغضػػور شخصػػياً إفُ أفسػػس، لػػذلك عػػيّن  
ابغػػرس الشخصػػى  قائػػدزميلػػو فالنتينيػػاف الثالػػث، الكونػػت كانديػػداف  ثيئودوسػػيوس الثػػانى، بابظػػو ابػػػاص وباسػػم

المجمػػػػػع عػػػػػن ىػػػػػذا ابؼوضػػػػػوع، يقػػػػػوؿ أف   إفُللمجمػػػػػع. وفى ابؼرسػػػػػوـ الػػػػػذى وجهػػػػػو  protectorللػػػػػبلبط كحػػػػػامى 
لػػيس مػػن اللبئػػق فكانديػػداف لػػن يشػػارؾ بطريقػػة مباشػػرة فى ابؼناقشػػات علػػى النقػػاط ابؼتصػػارع عليهػػا فى الإبيػػاف؛ 

 ينتمػػى إفُ عػػداد الأسػػاقفة أف يػػورط نفسػػو فى فحػػص وتقريػػر خلبفػػات لاىوتيػػة.  علػػى العكػػس أف شخصػػاً لا
أفسػػس أو ينبغػػى أف  إفُمػػن ذلػػك، كػػاف علػػى كانديػػدياف أف ينقػػل مػػن ابؼدينػػة الرىبػػاف والعلمػػانيين الػػذين أتػػوا 

فَ تكػػن ىنػػاؾ  يأتػػوا فيمػػا بعػػد مػػن قبػػل حػػب الاسػػتطلبع، حػػتى لا تعػػم الفوضػػى والبلبلػػة بسػػبب ىػػؤلاء الػػذين
حاجػػة إلػػيهم فى فحػػػص العقائػػد ابؼقدسػػة. وكػػػاف عليػػو أيضػػاً أف يراقػػػب حػػتى لا تػػؤدى ابؼناقشػػػات بػػين أعضػػػاء 

منازعػػات عنيفػػة تعػػوؽ الفحػػص الصػػحيح للحقيقػػة؛ وعلػػى النقػػيض أيضػػاً كػػاف عليػػو أف يػػرى أف كػػل  إفُالمجمػػع 
اتو بػدوف أى معوقػػات، حػػتى بيكػػن الوصػػوؿ بيػاف ينبغػػى أف يُسػػمع بعنايػػة، وأف كػل واحػػد يقػػدـ رأيػػو أو اعتراضػػ

قػػرار يتخػػذ بالإبصػػاع بسػػلبـ بواسػػطة المجمػػع ابؼقػػدس.  وفػػوؽ كػػل ىػػذا، كػػاف علػػى كانديػػدياف أف  إفُفى النهايػػة 
بؿضػػر أى مكػػاف  خػػر قبػػل ختػػاـ  إفُالمحكمػػة أو  إفُينتبػػو بألا بوػػاوؿ أحػػد أعضػػاء المجمػػع الرجػػوع إفُ بلػػده أو 

قبػل تسػوية للحكػم فيػو  أمػاـ المجمػع أى خػلبؼ  خػربعػرض كاف عليو ألا يسمح   ابعلسة.  بالإضافة إفُ ذلك
النقطة الأساسػية للعقيػدة. عػلبوة علػى ذلػك فقػد أعطػى الإمبراطػور تعليمػات بألا يُسػمح بتوجيػو أى اعامػات 

 أمػػاـ بؿكمػػة العػػدؿ فى أفسػػس؛ ولكػػن أثنػػاء ىػػذا أوالمجمػػع نفسػػو  سػػواء أمػػاـمدنيػػة ضػػد أى عضػػو فى المجمػػع، 
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المحكمػػة ابؼسػػئولة عػػن مثػػل ىػػذه ابغػػالات. وأخػػيراً فػػإف  ىػػى الوقػػت فقػػط تكػػوف المحكمػػة العليػػا فى القسػػطنطينية 
يأتػػى إفُ أفسػػس ولكػػن فقػػط بؼرافقػػة صػػديقو وبؿبػػوب الله الأسػػقف وؼ كونتػػاً إمبراطػػورياً  خػػر ىػػو إرينيئػػوس سػػ

 (ٔٙانديدياف. )أف يشارؾ فى جلسات المجمع ولا فى مهمة كلو نسطور، ولذلك لا ينبغى 
عػػػاـ  مػػػنيونيػػػو  ٚابؼوافػػػق أف يبػػػدأ المجمػػػع فى عيػػػد ابػمسػػػين  بوطبقػػػاً للؤوامػػػر الإمبراطوريػػػة، كػػػاف بهػػػ

( وكاف نسطور مع أساقفتو الستة عشػر بػين الأوائػل الػذين وصػلوا أفسػس. وكمػا لػو كػاف ذاىبػاً إفُ ٕٙـ )ٖٔٗ
ذلػػك بوقػػت قصػػير، أربعػػة أو بطسػػة أياـ قبػػل  ( بعػػدٖٙمعركػػة، كػػاف يرافقػػو عػػدداً كبػػيراً مػػن الرجػػاؿ ابؼسػػلحين. )

عيد ابػمسين، وصػل كػيرلس ومعػو بطسػوف أسػقفاً، ونصػفهم تقريبػاً بؽػم حػق التصػويت؛ لايػزاؿ ىنػاؾ خطػابين 
قصػػيرين كتػػبهم إفُ كنيسػػتو، واحػػد مػػنهم كتبػػو فى الرحلػػة إفُ رودس، والآخػػر كتبػػو بعػػد وصػػولو أفسػػس مباشػػرة. 

حديػػػد أنػػػو ينتظػػػر الافتتػػػاح الفعلػػػى  للمجمػػػع بلهفػػػة. وبعػػػد عيػػػد ابػمسػػػين ( يقػػػوؿ فى ابػطػػػاب الأخػػػير بالتٗٙ)
ببضػػعة أياـ، وصػػػل جوفينػػػاؿ أسػػػقف أورشػػػليم وفلبفيػػػاف أسػػػقف تسػػػالونيكى مػػػع أسػػػاقفتهم؛ ورئػػػيس الأسػػػاقفة 

أسػػقف مسػػاعد وإثػػنى عشػر أسػػقفاً مػػن بامفيليػػا.  (٘ٙبفنػوف أسػػقف أفسػػس، ىػػو أيضػاً قػػد بصػػع حولػػو أربعػوف )
مناقشػة أوليػة مستفيضػة عػن نقطػة النقػاش، وقػد حػاوؿ كػيرلس  دارت انتظػار وصػوؿ الآخػرين، وبينمػا كػانوا فى

بصفة خاصة أف بواصر نسطور بواسػطة أدلػة قاطعػة وأف يكسػب أصػدقاء للعقيػدة السػليمة. وحػدث فى ذلػك 
( ٙٙالله، )الوقت أف بظح نسطور لنفسو أف يصرخ بتعجب قائلًب: "لن أدعو أبداً طفػلبً عمػره شػهرين أو ثلبثػة 

 يومنػا ىػذا، ابؼعروفػة إفُ ،ف فُ صػلة بكػم مػرة أخػرى". وفى نفػس الوقػت أظهػر بوضػوح طبيعػة ىرطقتػوو ولن تك
 وأيضاً أظهر عناده الذى فَ يترؾ أى أمل فى إذعانو لقرار المجمع. ،قد حاوؿ بطرؽ شتى أف بىفيهاو 

 

:9) الرئاشة وعدد الحاضريً = – 764يوىيو  55الجلصة الأولى 

) 
اف ينتظػر وصػوؿ أحػػد البطاركػة وىػو بالتحديػػد يوحنػا الأنطػاكى. وقػد قػػاؿ أف أسػاقفتو لػن يتمكنػػوا كػ   

عشػػػر يومػػػاً للسػػػفر إفُ أنطاكيػػػة وإفُ تسػػػعة  اف إفُ إثنػػػو مػػػن تػػػرؾ إيبارشػػػياعم قبػػػل أحػػػد التجديػػػد ثم أنهػػػم بؿتػػػاج
عة أياـ بعػد عيػد ابػمسػين.  يوماً منهػا إفُ أفسػس وبالتػافُ لػن يتمكنػوا مػن الوصػوؿ إلا بعػد مضػى بضػينوثلبث

( وصل يوحنا فى منطقة بالقػرب مػن أفسػس وأرسػل إفُ كػيرلس خطػاباً، ٜٙ(  وأخيراً بحلوؿ عيد ابػمسين )ٛٙ)
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قد عطل الرحلة، ولكن على الػرغم  ابػيلوداً، وبيّن لو أف طوؿ الطريق ونفوؽ عدد من  اما زاؿ موجوداً، بفلوءً 
( وبالػػرغم مػػن ذلػػك ٓٚأفسػػس فى خػػلبؿ بطسػػة أو سػػتة أياـ. )مػػن ذلػػك ىػػو قريػػب مػػن ابؼكػػاف وسيحضػػر إفُ 

ثنػػين مػػن مطارنػػػة بطريركيػػة أنطاكيػػة: بنػػػا ألكسػػندر أسػػقف أباميػػػا ا( ثم جػػػاء ٔٚفقػػد انتظػػروا سػػػتة عشػػر يومػػاً )
يقولػػوا أنهػػػم لا ينبغػػػى أف يؤجلػػػوا  وألكسػػندر أسػػػقف ىيرابػػػوليس وأوضػػحوا مػػػراراً بأف يوحنػػػا قػػد طلػػػب مػػػنهم أف

( ٕٚببو، ولكػػن فى حالػػة ضػػرورة تأخػػره أكثػػػر مػػن ذلػػك، علػػيهم أف يفعلػػوا مػػا بهػػب عملػػػو. )افتتػػاح المجمػػع بسػػ
وعندئػػػذ اسػػػتنتجوا مػػػن ذلػػػك أف البطريػػػرؾ يوحنػػػا كػػػاف ينػػػوى أف يتجنػػػب حضػػػوره شخصػػػياً وقػػػت إدانػػػة كاىنػػػو 

 ٕٛـ افتتاح المجمع فوراً واجتمعوا من أجػل ىػذا الغػرض يػو  السابق وصديقو نسطور. ىنا قرر كيرلس وأصدقائو
ـ، فى كاتدرائيػػة أفسػػس، الػػتى كانػػت مناسػػبة جػػداً بؼثػػل ىػػذا ٖٔٗيونيػػو( عػػاـ  ٕٕ)و نػػو مػػن الشػػهر القبطػػى بؤ 
(  فى اليػوـ السػػابق، كُلػف عػػدد مػن الأسػػاقفة بالػػذىاب ٖٚوالػػدة الإلػػو. ) دشػنة علػػى اسػمالاجتمػاع، وكانػػت م

الأمػػر أجػػاب قػػائلًب: "سػػ خذ ذلػػك اتو ومعتقداتػػو. فى أوؿ تصػػربوإفُ نسػػطور ودعوتػػو بغضػػور ابعلسػػة، ليعػػرض 
يػػوـ الافتتػػاح، إفُ منزلػػو بأمػػر مػػن   ،يونيػػو ٕٕفى الاعتبػػار".  مػػع ذلػػك، عنػػدما أرسػػل المجمػػع منػػدوباً  خػػر يػػوـ 

كانديػػدياف، وجػػدوه بؿاطػػاً بجنػػود منعػػوا الأسػػاقفة بتهديػػدات بالضػػرب مػػن الػػدخوؿ، وأرسػػل نسػػطور بؽػػم قػػائلبً 
لأساقفة". وبؼرة ثالثة أرسل المجمع بعض الأسػاقفة إليػو، ولكػنهم فَ يتلقػوا بأنو "سيحضر بدجرد أف بهتمع بصيع ا

 (  ٗٚداخل ابؼنزؿ وخارجو. )ابؼوجودين من ابعنود ابغراس  insolenceرداً بل عُوملوا بإىانة 
بيػػنهم بصػػفة خاصػػة ثيئودوريػػت أسػػقف قػػورش مػػن أسػػقفاً مػػن  سػػيا  ٛٙأرسػػل  وقبػػل ىػػذه الأحػػداث 

وألكسندر أسقف ىيرابوليس خطاباً إفُ كيرلس وجوفينػاؿ يقولػوف فيػو أنهػم سػيكونوف  ألكسندر أسقف أبامياو 
فى ذلػػػك ابغػػػين  حضػػػررغػػػم ذلػػػك فقػػػد ( و ٘ٚسػػػعداء لتأجيػػػل افتتػػػاح المجمػػػع بغػػػين وصػػػوؿ أسػػػاقفة أنطاكيػػػة. )

جػػل ابؼنػػدوب الإمبراطػػورى كانديػػدياف بنفسػػو إفُ مكػػاف الاجتمػػاع مػػن أجػػل قػػراءة ابؼراسػػيم الإمبراطوريػػة ومػػن أ
دأت ابعلسػػة بػػو  ،أخػػرىقػػد تم بذاىػػل طلبػػو بالانتظػػار أربعػػة أياـ ( و ٙٚالاحتجػػاج علػػى افتتػػاح المجمػػع الفػػورى. )

( ٚٚ)الػػذى كػػػاف أيضػػػاً بيثػػػل بابا رومػػػا، كمػػا تػػػنص دقػػػائق ابعلسػػػة بوضػػػوح.  الأوفُ ابؼهيبػػة برػػػت رئاسػػػة كػػػيرلس
لسػػػػة الأوفُ( وثيقػػػػة العػػػػزؿ ( وعنػػػػدما قػػػػدمت )فى ابعٛٚأسػػػػقف، ) ٓٙٔ مػػػػا لا يقػػػػل عػػػػن مػػػػن البدايػػػػة وحضػػػػر
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ٖٙ 

 

( وقػػد ابكػػاز للمجمػػع عشػػروف أسػػقفاً  سػػيوياً مػػن الثمانيػػة والسػػتوف، كمػػا ٜٚ. )ٜٛٔللتوقيػػع، زاد عػػددىم إفُ 
(  كػػاف أوؿ شػػئ تم عملػػو فى المجمػػع ىػػو قػػػراءة ٓٛيتضػػح مػػن مقارنػػة الأبظػػاء مػػع توقيعػػات ابؼراسػػػيم المجمعيػػة. )

رنػػػة، وقػػػد اقػػػترح ذلػػػك القػػػس بطػػػرس السػػػكندرى، الػػػذى كػػػاف ابػطػػػاب الإمبراطػػػورى ابػػػػاص بػػػدعوة بصيػػػع ابؼطا
( ىنػا أشػار بفنػوف أسػقف ٔٛوخارجيػاً كػاف يشػرؼ علػى ترتيبػات العمػل. ) ،يعمل كموثق عػاـ أثنػاء كػل المجمػع

أفسػػػس بأنػػػو قػػػد مضػػػت سػػػتة عشػػػر يومػػػاً علػػػى ابؼػػػدة المحػػػددة للبفتتػػػاح؛ وشػػػرح كػػػيرلس بأنػػػو حػػػتى طبقػػػاً لأمػػػر 
يهم أف يبػػػدأوا ابعلسػػػات بػػػدوف تأخػػػير احترامػػػاً للئبيػػػاف. وعنػػػد ذلػػػك، أشػػػاروا إفُ الإمبراطػػػور الواضػػػح؛ كػػػاف علػػػ

ا لػػو متم إرسػػابؽ لػػذينوالثالػػث ال الثػػانى ينالوفػػد ثم إفُالػػدعوة الأوفُ الػػتى أرسػػلت إفُ نسػػطور فى اليػػوـ السػػابق، 
حيػػػث أف نسػػػطور قػػػرر ا. وتقػػػارير الأسػػػاقفة ابؼوفػػػودين الػػػذين رجعػػػوا والػػػتى تم اسػػػتلبمها. و مػػػالإشػػػارة إليه وسػػػبق

بذنب الظهور، واصلوا بناء على اقتراح جوفينػاؿ دراسػة موضػوع العقيػدة وبػدأوا بقػراءة قػانوف الإبيػاف النيقػاوى. 
عقيدة الابرػاد الأقنػومى للبىػوت والناسػوت فيها شرح  التىإفُ نسطور ( †ية )كيرلس الثان  رسالة( ثم  قرأوا ٕٛ)

مػػػػع بؿتػػػػويات قػػػػانوف الإبيػػػػاف  ةمتوافقػػػػ ت رسػػػػالتو ىػػػػذهمػػػػا إذا كانػػػػكػػػػيرلس عمػػػػن  فى ابؼسػػػػيح. ورداً علػػػػى سػػػػؤاؿ 
 ضػمنهمومػن  ،وعلػى قػدر كبػير بدػديح كػيرلس وإبصاعيػاً بهػاب بالإ  جػاب بصيػع الأسػاقفة ابؼوجػودينأالنيقاوى، 

ثم جػػاء دور قػػراءة ابػطػػاب  (ٖٛ. )*(†)تشػػرح تصػػويتهم قصػػيرة مػػا زالػػت بؿفوظػػة عبػػاراتبأسػػقفاً أجػػابوا  ٕٙٔ
سػػػػبق ذكػػػره... وبعػػػػد أف أعلػػػن أربعػػػػة وثلبثػػػوف أسػػػػقفاً  ىنسػػػطور رداً علػػػػى خطػػػاب كػػػػيرلس الػػػذالػػػذى أرسػػػػلو 

بأصوات مؤكدة عػدـ توافػق )خطػاب نسػطور( مػع  قػانوف الإبيػاف النيقػاوى، صػرخ بصيػع الأسػاقفة معػاً: "إذا فَ 
مػو.  وإذا كػاف بورـ أى شخص نسطور فليكن ىو نفسو بؿروماً، أف الإبياف الصحيح بورمو والمجمع ابؼقػدس بور 

لأى شخص شركة مع نسطور فليكن بؿروماً. بكن بصيعاً بكرـ رسائل وعقائد نسطور، بكن بصيعػاً بُكػرـ نسػطور 
 impious (). بكػػن بصيعػػاً بكػػرـ نسػػطور غػػير التقػػى impiousابؽرطػػوقى وأتباعػػو وعقيدتػػو ابؼضػػادة للتقػػوى 

 (ٗٛافٍ.." )
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ٖٚ 

 

ا برديػػداً خطػػاب كليسػػتين والمجمػػع الرومػػانى، وخطػػاب كػػيرلس بعػػد ذلػػك تم قػػراءة وثيقتػػين أخػػريين وبنػػ
( وتم سػؤاؿ الأربعػة مػن الإكلػيروس الػذين أرسػلهم كػيرلس ليسػلموا ىػذه الوثيقػة إفُ †السكندرى إفُ نسطور؛ )

نسػػطور عػػن نتيجػػة مهمػػتهم.  وقػػد أجػػابوا  بأف نسػػطور فَ يعطهػػم رداً علػػى الإطػػلبؽ.  ومػػع ذلػػك، فمػػن أجػػل 
وأكػػاكيوس   Ancyraعلػػى خطئػػو، تم سػػؤاؿ أسػػقفين: ثيئػػودوتس أسػػقف أنقػػرة اً ا زاؿ مصػػممالتأكػػد مػػن أنػػو مػػ
إذ كانػػت تػػربطهم بنسػػطور صػػداقة شخصػػية، وكػػانوا خػػلبؿ الثلبثػػة أياـ ابؼاضػػية فى    Meliteneأسػػقف ميليتػػين

معػو كانػت و.. لكػنهم أعلنػوا للؤسػف أف بصيػع بؾهػوداعم ئػمناقشات اعتيادية معو، بؿاولين أف بوولػوه عػن خط
 (.  ٘ٛسدى )

ومػػػع ذلػػػك، بنػػػاء علػػػى اقػػػتراح مقػػػدـ مػػػن فلبفيػػػاف أسػػػقف فيلػػػبى ومػػػن أجػػػل تقػػػديم النقطػػػة العقائديػػػة 
 يرعبػتم التموضوع النقاش لدراسة شاملة، وفى ضػوء أدلػة الآباء، تم قػراءة عػدداً مػن كتػابات  باء الكنيسػة، الػتى 

 (†) فى ابؼسػيح. كانػػت تلػػك بيػػانات لآراء بطػػرس فيهػا عػػن الإبيػػاف القػػديم بخصػوص ابرػػاد اللبىػػوت والناسػػوت
رئػػػيس ( †)، والبػػابا يوليػػوس الأوؿ، والبػػػابا فيلػػيكس الأوؿ، وثيئوفيلػػوس (†) أسػػقف الأسػػكندرية، وأثناسػػػيوس

، وغريغوريػػػػػػػوس النػػػػػػػازيانزى، وباسػػػػػػػيليوس الكبػػػػػػػير، Ambrose أسػػػػػػػاقفة الإسػػػػػػػكندرية، وكػػػػػػػبرياف، وأمبروسػػػػػػػيوس
إيقونيػػػة  أسػػقف Amphilochius القسػػطنطينية، وأمفيلوكيػػوس أسػػػقف Atticusوإغريغوريػػوس النيصػػى، وأتيكػػوس 

Iconium م بػػػو . كػػػل أولئػػػك الرؤسػػػاء الأوائػػػل فَ يعلمػػػوا أى شػػػئ عػػػن فصػػػل اللبىػػػوت مػػػن الناسػػػوت الػػػذى عل ػػػ
نسػػطور، ولكػػن علػػى العكػػس مػػن ذلػػك علمػػوا بالتجسػػد ابغقيقػػى للوغػػوس. فقػػد قػػاؿ الشػػهيد ابؼبجػػل بطػػرس 

: "أف الله الكلمػػة )اللوغػػوس( صػػار جسػػداً، ووُلػػد مػػن رحػػم العػػذراء"؛  أمػػا أثناسػػيوس فقػػد  أسػػقف الإسػػكندرية
 ،ابؼرفػػػوض )أو غػػػير ابؼقبػػػوؿ( مػػػن  نسػػػطور (كػػػاف يسػػػتخدـ تكػػػراراً وبػػػدوف تػػػردد تعبػػػير والػػػدة الإلػػػو )

وس( كػاف ىػو نفسػو الإلػو، لػذلك فإننػا نقػوؿ أنػو )أى اللوغػ ( والػدةحاملػة)ويقوؿ: "حيث أف ابعسد وُلد مػن 
مولػػػوداً مػػػن مػػػريم."  وفى فقػػػرة أخػػػرى يلػػػوـ أثناسػػػيوس بشػػػدة ىػػػؤلاء الػػػذين ىػػػم )مثػػػل نسػػػطور بسامػػػاً( ويقولػػػوف: 
"ابؼسيح ابؼتأفَ وابؼصلوب ليس ىو الله اللوغوس"؛ ويقػوؿ )أثناسػيوس( "م ػنْ الػذى يفػرؽ بػين ابؼسػيح واللوغػوس 

داً مػػػن مػػػريم قػػػد صػػػار إنسػػػانا؟ً"  وفى فقػػػرة أخػػػرى يعُلػػػم ولا يعػػػترؼ ولا يوافػػػق أف اللوغػػػوس بدػػػا أنػػػو أخػػػذ جسػػػ

                                                           
فى عداد الرسائل من  ٚٔوىى الرسالة  ـٖٓٗعاـ  مقصود الرسالة الثالثة إفُ نسطور التى اعتمدىا المجمع السكندرى †

وىذا . من ىذا الكتاب( ٜٖة بالكامل بداية من صفحة )انظر نص الرسال وفيها ابغروـ الإثنى عشرالقديس كيرلس وإليو، 
 .إلى نسطورم 434المجمع السكندرى رسالة المجمع الرومانى و  رسالةيثبت ين مجمع يفسس قد وافق على كل من 
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†
بؼؤرخ ىيفلى لقب ىؤلاء البابوات القديسين مثلما وضعها لباباوات روما فى نفس الفقرة ولكن ماذا ابؼفروض أف يضع ا 

 نقوؿ أماـ رغبتو كأسقف كاثوليكى فى تعظيم البابا الرومانى على حساب قديسين مثل البابا أثناسيوس الرسوفُ.
 
 



ٖٛ 

 

والاتصػػػػاؿ   فى ابغقيقػػػػة وبكػػػػل معػػػػنى الكلمػػػػة )ولػػػػيس بالتبػػػػنىإنسػػػػاناً "اللوغػػػػوس صػػػػار  :أثناسػػػػيوس أف
بنػين، واحػد حقيقػى لػبس اتفػاؽ مػع ذلػك قػاؿ البػابا يوليػوس: "لا يوجػد ( وإلا بؼا كػاف فادينػا".  وبالاابػارجى

لبسػػػو الله، ولكػػػن إلػػػو وحيػػػد ابعػػػنس فى السػػػماء، وإلػػػو وحيػػػد ابعػػػنس علػػػى الأرض". وحػػػتى البػػػابا إنسػػػاناً و خػػػر 
بكػػن "كثػػر مػػن قػػرف ونصػػف القػػرف، رفػػض ىػػذا ابػطػػأ عنػػدما كتػػب: بأفيلػػيكس الأوؿ الػػذى عػػاش قبػػل نسػػطور 

سػػاناً لبسػػو الله، وأنػػو الابػػن الأزفُ وكلمػػة الله ولػػيس إن ،نػػؤمن بربنػػا يسػػوع ابؼسػػيح، الػػذى وُلػػد مػػن العػػذراء مػػريم
بـتلفاً عن ىذا )الكلمػة(. لأف ابػن الله فَ يلػبس إنسػاناً حػتى أف ذاؾ كػاف بـتلفػاً عنػو، ولكنػو ىػو الإلػو الكامػل  

 Cyprian وسكبريانػػػلفقػػػرات  ىنػػػاؾكانػػػت    "كػػػاف فى نفػػػس الوقػػػت إنسػػػاناً كػػػاملًب،  خػػػذاً جسػػػداً مػػػن العػػػذراء.
إذ  كػػاف واضػػحاً جػػداً فقػػد  إغريغوريػػوس النػػازيانزى  أمػػانتبػػاه؛ أقػػل إثارة للبلكنهػػا كانػػت  Ambroseوإمبروسػػيوس 

واحػد ونفػس الشػئ، الػذى فى البدايػة  ين بنػاثنػبكن لا نفصل الإنساف عن اللبىوت، ولكن نعلن أف الإ": قاؿ
 فَ يكػػن إنسػػاناً، ولكػػن إبؽػػاً، وابػػن الله الوحيػػد، قبػػل كػػل الػػدىور وبػػدوف الطبيعػػة ابؼاديػػة، ولكػػن فى نهايػػة الأزمنػػة

، افٍ.  ىوغػػير مرئػػ ىونفػػس الشػػئ،  إبؽػػى وأرضػػى، مرئػػ دل ػػبأس إنسػػاناً مػػن أجػػل خلبصػػنا. بكػػن نعػػترؼ بأنػػو واحػػ
الإنسػاف الكامػل تعػاد خلقػة فى نفس الوقت لكى من خلبؿ الإنساف الكامل، الذى ىو فى نفس الوقػت إلػو، 

بصيعهػا ىػى زينػزى بهػذه الفقػرة، أف السبع حرومػات الػتى يلحقهػا إغريغوريػوس الن كما   "الذى سقط فى ابػطية.
يقولػػوف أنػػػو يوجػػػد  مػػػن، والرابعػػػة برػػرـ  لا يلقبػػػوف مػػريم والػػػدة الإلػػو  مػػنرأـ بوػػػ ضػػد النسػػػطورية وأوبؽػػا

إبنػػػين، واحػػػد أزفُ مػػػن الآب والثػػػانى مػػػن مػػػريم. بالإضػػػافة إفُ ذلػػػك فػػػإف الفقػػػرة ابؼختػػػارة مػػػن باسػػػيليوس تعطػػػى 
ارة إفُ نسطور؛ لأنها تقوؿ: "الإلو الذى لا يقُاس ولا ينضُػب، بػدوف أف الإحساس كما لو كانت كُتبت بالإش

يكػػوف قػػابلبً لػػلؤفَ )فى ذاتػػو( بلباسػػو ابعسػػد حػػارب ابؼػػوت لكػػى بآلامػػو ىػػو نفسػػو ينجينػػا مػػن مسػػئولية الأفَ".  
أسػػػػقف القسػػػػطنطينية، وأمفيلوكيػػػػوس  Atticusوبػػػػنفس الػػػػنهج يػػػػتكلم أيضػػػػاً إغريغوريػػػػوس النيصػػػػى، وأتيكػػػػوس 

Amphilochius  أسقف إيقونيةIconium ( ."  (ٙٛوثيئوفيلوس أسقف أنطاكية: "أف الله وُلد ومات 
ىػػذه الفقػػرات الآبائيػػة، بسػػت بعػػد ذلػػك قػػراءة عشػػرين فقػػرة مػػن كتػػابات نسػػطور، بعضػػها طويػػل  ضػػد

 (ٚٛ).  in concretoوالبعض الآخر قصير، عبرت عن  رائو الأساسية، والتى قدمناىا بعاليو، فى قطع متفرقة و
رئػيس أسػاقفة  Capreolusو خر وثيقة تم استخراجها فى ىػذه ابعلسػة الأوفُ كانػت خطػاب كػابريلوس 

وفيهػػا يسػػأبؽم العػػذر لعػػدـ بسكنػػو مػػن ابغضػػور بنفسػػو أو إرسػػاؿ أى أسػػقف مػػن مسػػاعديو  Carthage نػػةاجطر ق
حػػتى عيػػد القيامػػة عػػاـ  بسػػبب ابغػػرب فى أفريقيػػا.  بجانػػب ذلػػك، قػػاؿ أنػػو فَ يسػػتلم خطػػاب دعػػوة الإمبراطػػور
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ٖٜ 

 

وطلػػب مػػن المجمػػع  Bessula.  ولػػذلك أرسػػل رئػػيس الأسػػاقفة  اسػػو بيسػػولا ..وصػػل متػػأخراً جػػداً  أىـ، ٖٔٗ
يشػير  و بوضػوح( وفى ذلػك فَ يشػر بجػلبء إفُ نسػطور، ولكنػٛٛأف لا بوتمل بدع فى أى موضوع بىػص الػدين.)

عد أف وافق المجمع علػى خطػاب الأسػقف الإفريقػى بين البدع غير ابؼقبولة. وب نسطور إفُ أنو بوسب معتقدات
(: "بالإضػافة إفُ أشػياء أخػرى كثػيرة فػإف نسػطور غػير التقػى ٜٛىذا بدأ بإدانة نسطور ونص ابغكػم كمػا يلػى )

 الػػذين أرسػػلناىم إليػػو، وقػػد كنػػا مضػػطرين إفُ اختبػػار معتقداتػػو ينفَ يطػػع اسػػتدعاءنا وفَ يقبػػل الأسػػاقفة القديسػػ
واكتشػػػفنا أنػػػو قػػػد كتػػػب ونشػػػر عقائػػػد لا توافػػػق الإبيػػػاف الصػػػحيح فى خطاباتػػػو ومقالاتػػػو  ة(،الأثيمػػػة )غػػػير التقيػػػ

ف بالقػػػوانين الكنسػػػية ووفقػػػاً و وأيضػػاً فى بؿاضػػػراتو الػػػتى ألقاىػػا فى ىػػػذه ابؼدينػػػة، والػػػتى ثبتػػت عليػػػو. وبكػػػن مػػدفوع
يرة إفُ ىػػذا ابغكػػم بػطػػاب أبينػػا القػػديس وشػػريكنا فى ابػدمػػة كليسػػتين، أسػػقف رومػػا، لقػػد وصػػلنا بػػدموع كثػػ

ابؼؤسػػف ضػػده وىػػو أف ربنػػا يسػػوع ابؼسػػيح الػػذى جػػدؼ عليػػو، قػػرر بواسػػطة المجمػػع ابؼقػػدس أف يكػػوف نسػػطور 
 مفصولًا من كرامة الأسقفية ومن كل شركة كهنوتية".

بعػد  ، ثمفو اضػر ابغأسػقفاً  ٜٛٔالػػ فى البدايػة وعليػ وكما أشرنا فيمػا سػبق أف ىػذا ابغكػم كػاف قػد وقػع
 (ٜٓ. )مائتى أسقفوقعوا  بلغ عدد الذين خروف ىذا ابعانب حتى ذلك ابّزذ 

بػاكر وحػتى الليػل، وانتظػر شػعب أفسػس اليػوـ كلػو ليسػمع القػػرار.  القػد اسػتمرت ابعلسػة مػن الصػباح 
ظػيم؛ امتػدحوا المجمػع ورافقػوا الأعضػاء وبصػفة خاصػة كػيرلس ع فػرحل سػبباً  اذوعندما عرؼ ذلػك أخػيراً كػاف ىػ

بؽم. وكانػػػػت ابؼدينػػػػة أيضػػػػاً مضػػػػيئة فى أمػػػػاكن كثػػػػيرة. وكتػػػػب كػػػػيرلس ذلػػػػك بفػػػػرح فى أحػػػػد بابؼشػػػاعل حػػػػتى منػػػػاز 
 (ٜٔخطاباتو الثلبثة التى أرسلها فى ذلك الوقت إفُ أعضاء كنيستو فى الإسكندرية وإفُ رىباف مصر. )

فى اليػػوـ التػػافُ تم إرسػػاؿ ابغكػػم الػػذى صػػدر إفُ نسػػطور نفسػػو فى مرسػػوـ مقتضػػب جػػداً. ويػػدعى فى 
اف بيهػػوذا جديػػد، وكتػػب فى الػػنص بطريقػػة مػػوجزة: "ينبغػػى عليػػو أف يعػػرؼ بأنػػو بسػػبب معتقداتػػو الػػتى لا العنػػو 

توافػػق الإبيػػاف الصػػحيح وعصػػيانو للقػػوانين الكنسػػية )لأنػػو فَ يظهػػر اسػػتجابة لػػدعوة ابؼثػػوؿ أمػػاـ المجمػػع(، قػػد تم 
 (   ٕٜوتم طرده من جسد الكهنوت". )للقوانين الكنسية  يونيو طبقاً  ٕٕعزلو بواسطة المجمع ابؼقدس فى يوـ 

وفى خطابين قصيرين  خرين بنفس التاريخ، واحد بعميع الشعب، والثػانى لكهنػة القسػطنطينية، أعلػن 
المجمع ما تم عملو واسػتلزـ أف يقػوـ المجمػع بالمحافظػة علػى بفتلكػات كنيسػة القسػطنطينية، حػتى بيكػن أف يعُطػى 

 (ٖٜأسقفاً لتلك ابؼدينة. ) سوؼ يصير(،  مبراطور )حساباً بؼن، حسب إرادة الله وإشارة الإ
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ٗٓ 

 

وكػػػػرئيس للمجمػػػػع، كتػػػػب كػػػػيرلس بإسػػػػهاب إفُ أصػػػػدقائو وبفثليػػػػو فى القسػػػػطنطينية، والأرشػػػػيمندريت 
مػػن  اوعػػدد مػػن الأسػػاقفة والكهنػػة ابؼصػػريين، وقػػص علػػيهم كػػل مػػا جػػرى فى ابعلسػػة، بػػدءً  Dalmatiusدبؼػػاتيوس 

مػػع إفُ عزلػػو، مػػع طلبػػو بأف ينتبهػػوا حػػتى لا تنتشػػر إشػػاعات كاذبػػة فى ابػػػارج.  دعػػوة نسػػطور للمثػػوؿ أمػػاـ المج
ابؼعلومػػات الزائفػػة )إفُ الإمبراطػػور(؛ بينمػػا فَ يكػػن  بعػػضوقػػد عػُػرؼ أف الكونػػت كانديػػدياف قػػد أرسػػل بالفعػػل 

 (ٜٗالمجمع قد أكمل بعد تقريره الكامل إفُ الإمبراطور )مع القرار(. )
 

) =Conciliabulum  قفة أىطاكيُالمعارضة أى لدنع أشا

†

) 
فى الواقع فَ يفعل كانديدياف ما قد سبق ذكره فقط، ولكنو أيضاً كاف السبب فى بسزيق اللوحات التى  
كاف سوؼ ينشر عليها ابغكم ضد نسطور، كما فرض الصمت على ابؼنادوف الذين يعلنوف ذلك فى ابؼدينة. 

بو الشديد على ما تم، وأعلن أف أى جزء تم إبقازه قبل (  فى نفس الوقت نشر مرسوماً يعلن فيو غضٜ٘)
وصوؿ يوحنا الأنطاكى والأساقفة اللبتينيين أيضاً، يعتبر لاغياً وباطلًب بجملتو. وفى خطاب منفصل ناشد 
ىؤلاء الأساقفة الذين فَ يشاركوا فى ابعلسة الأوفُ، ألا يصيروا موالين للآخرين بل ينتظروا افتتاح المجمع 

(  كما أف نسطور أيضاً فَ يكف عن تقديم الشكاوى، فوجو خطاباً إفُ الأباطرة فوراً حتى قبل ٜٙ. )ابؼسكونى
على رغبتهم ابػاصة، قد قاموا بعقد جلسة  اوصوؿ يوحنا الأنطاكى، يعرض فيو أف ابؼصريين والآسيويين، بناءً 

. وبالإضافة إفُ ذلك، فقد أثير بـالفين بذلك الأمر الإمبراطورى، الذى طالب بدفاوضات عامة تضم ابعميع
شعب أفسس على الأخص، بواسطة بفنوف أسقفهم الذى أضلهم إفُ ارتكاب كل أنواع العنف ضد نسطور 
وأصدقائو. فقد دخلوا إفُ منازبؽم عنوة، وشتتوا اجتماعاعم ىناؾ، بل ىددوىم بابؼوت أيضاً. ولذلك قرروا أف 

بح شهيد، ليعقدوا جلساعم ىناؾ؛ ولكن  بفنوف أغلق بصيع يلجأوا إفُ كنيسة القديس يوحنا أو إفُ مذ
لتمسوا من الإمبراطور إما أف يسمح بؽم بالعودة إفُ أوطانهم مرة أخرى، أو أف االأبواب فى وجوىهم.  لذلك 

يقوـ بحمايتهم فى أفسس، ثم يعمل على عقد بؾمع حقيقى )أصلى( بوضره أساقفة فقط، ليس رىباف أو 
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يوحنا الأنطاكى وتغاضى عن كل إساءاتو فى سبيل وحدة الإبياف مع أوؿ مبادرة من جانب يوحنا الأنطاكى بيّن فيها تراجعو 
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ساقفة الذين بست دعوعم فقط. ويكفى بؽذا الغرض أسقفاف مثقفاف من كل ولاية مع ، إبما الأوسإكلير 
أسقف ىراقليا  Fritilasابؼطراف. وق ع نسطور على ىذه الوثيقة مع عشرة أساقفة  خرين ىم: فريتيلبس 

Heraclea  فى تراسThrace  وىيلبديوسHelladius  أسقف طرسوس، وديكسيانوسDexianus  أسقف سلوكية
Seleucia وىيمريوس ،Himerius  أسقف نيكوميدياNicomedia وألكسندر أسقف أباميا ،Apamea وإفثيريوس ،

Eutherius  أسقف تياناTyana ُوباسيليوس أسقف تيساف ،Thessaly مكسيموس ،Maximus  أسقف أنازاربس
Anazarbus وألكسندر ،Alexander  أسقف ىيرابوليسHierapolis ودوروثيئوس ،Dorotheus  أسقف

 (ٜٚ. )Mysiaفى ميزيا   Marcianopolis ماركيانوبوليس

ومن أجل ابغفاظ على الرأى العاـ إفُ جانب المجمع فى أفسس، تم إلقاء عظات ضد ىرطقة 
)سلبميس( فى قبرص،  Constantia قونستانتيا رئيس أساقفة Rheginusنسطور، بواسطة كيرلس وربهينوس 

( وعندئذ أرسل أعضاء ٜٛ، )Theodotus of Ancyraئودوتس أسقف أنقرة  وأيضاً بصفة متكررة بواسطة ثي
سبب  -فى ابؼكانة الأوفُ–المجمع إفُ الأباطرة تقريرىم بالكامل )الذى سبق ابغديث عنو(، حيث شرحوا 

تفكيرىم فى إنو فَ يكن من الصواب الانتظار بؼدة أطوؿ قبل بدء ابعلسة الأوفُ. ىذا فَ يكن فقط لأف ستة 
يوماً قد مرت على التاريخ الذى حدده الأباطرة لافتتاح المجمع، ولكن أيضاً لأف كثيراً من الأساقفة قد  عشرة

أصابتهم أمراضاً فى أفسس، بل أف بعضهم قد لقى حتفو، وقد كاف كبار السن من الأساقفة على الأخص، 
م بواسطة ألكسندر أسقف أباميا يتوقوف إفُ العودة إفُ أوطانهم. كما أف يوحنا الأنطاكى كاف قد طلب منه

وألكسندر أسقف ىيرابوليس أف يبدأوا فوراً. وىكذا فعلى الرغم من رفض نسطور للحضور، إلا إنو قد تم 
على العرش ابؼوضوع  -كممثل للمسيح-يونيو، وعند الافتتاح وُضع الإبقيل ابؼقدس  ٕٕافتتاح المجمع يوـ 

 ابعلسة الأوفُ تم إبلبغو ووصفو بدقة وبالتحديد للبابا  فى الوسط. علبوة على ذلك فإف كل ما حدث فى
كليستين، الذى كاف قد نطق بنفس ابغكم ضد نسطور. وأخيراً التمسوا من الأباطرة أف يعملوا على بؿو 

 (ٜٜابؽرطقة من بصيع  الكنائس وحرؽ كتب نسطور. كما أرفقت قرارات المجمع التى تم بذهيزىا. )
( وصل يوحنا الأنطاكى أخيراً إفُ أفسس، ٓٓٔيونيو، ) ٕٚأو  ٕٙ يوـ بعد انقضاء بضعة أياـ، وفى

، وذلك وسفأرسل المجمع وفداً مفوضاً بؼقابلتو على الفور. كاف الوفد مكونًا من عدد من الأساقفة والإكلير 
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 وصل فى اليوـ السادس والعشروف )ابعمعة( وفى الأخرى فَ يصل حتى السبت.
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 مناقشات معو. يةللتعبير عن الاحتراـ اللبئق لو، وفى نفس الوقت لإبلبغو بعزؿ نسطور حتى لا يدخل فى أ
لكن ابعنود الذين أحاطوا برئيس الأساقفة يوحنا منعوا الوفد ابؼفوض من التحدث إليو فى الطريق؛ وبالتافُ 
فقد رافقو الوفد إفُ مقر إقامتو، حيث اضطروا إفُ الانتظار عدة ساعات، تعرضوا فيها لإىانات ابعنود. 

معاملتهم وضُربوا. وقد اقترح  تأسيئبؽم بعد أف وأخيراً، بعد أف أبلغوه بدا عهد إليهم إبلبغو، اقتيدوا إفُ مناز 
الكونت إيرنيئوس، صديق نسطور، ىذه ابؼعاملة ووافق عليها. أبلغ ابؼبعوثوف المجمع فوراً بدا حدث وأظهروا 

( فقد تم ٔٓٔابعروح التى أصابتهم، الأمر الذى أثار سخطاً شديداً ضد يوحنا الأنطاكى. ووفقاً لبياف بفنوف، )
ضد يوحنا الأنطاكى بؽذا السبب، ولكننا سوؼ نرى أف ذلك فَ بودث إلا فيما بعد، فمن  النطق بابغرـ

 الواضح أف بفنوف فى روايتو القصيرة جداً قد تغاضى عن جزئية من الأحداث، ألا وىى دعوة يوحنا ثلبث
وإىانات  ( فى ىذه الأثناء، بسادى كانديدياف فى مقاومتو لأعضاء المجمع، مسبباً بؽم ضيقاً ٕٓٔمرات. )

بواسطة جنوده، كما أنو أوقف إمدادىم بالغذاء، بينما أمدّ نسطور بحرس شخصى دائم من الفلبحين 
اً من الرحلة، )ٖٓٔابؼسلحين. ) ( وفى ٗٓٔ( وبعد وصوؿ يوحنا الأنطاكى مباشرةً، بينما كاف لايزاؿ  مُغ بر 

ه، عقد فى منزلو بؾمعاً مع أتباعو، فيو الوقت الذى بظح فيو للموفودين من أعضاء المجمع أف يكونوا فى انتظار 
قص  الكونت كانديدياف أولًا كيف عقد كيرلس وأصدقاؤه جلسة منذ بطسة أياـ، على الرغم من كل 
التحذيرات، وفى تعارض مع ابؼراسيم الإمبراطورية، وتنازعوا مع الكونت على أحقيتو فى ابغضور، وطردوا 

لوا بخطابات الآخرين. وقبل أف يستكمل حديثو، طلب يوحنا الأساقفة الذين أرسلهم نسطور، وفَ يبا
الأنطاكى أف يقُرأ مرسوـ الإمبراطور ابػاص بالدعوة، وعند ذلك استمر كانديدياف فى عرضو بؼا تم، وفى الرد 
على سؤاؿ  خر وجهو يوحنا، أعلن كانديدياف أف نسطور قد بست إدانتو دوف أف يُسمع منو. فوجد يوحنا أف 

ى بساماً مع ميل المجمع، حيث إنهم بدلًا من استقبالو ىو ورفقائو بطريقة ودية، ىابصوىم بعنف ىذا يتمش
، سوؼ يقرر ما ىو فى ذلك ابغين)ىكذا وصف ما حدث(. ولكن المجمع ابؼقدس الذى كاف منعقداً 

عضواً  مناسب بخصوصهم. وىذا المجمع الذى يتكلم عنو يوحنا بكلمات طنانة، كاف عدده ثلبثة وأربعين
 ائتين.ابؼفقط بدا فيهم شخصو، بينما ابعانب الآخر كاف يزيد على 

ثم طرح يوحنا سؤالًا عما سوؼ يتقرر بشأف كيرلس وأتباعو. وتقدـ كثير من الأساقفة الذين فَ يتم 
ذكرىم بوضوح على إنهم نساطرة، ليقصّوا كيف كاف كيرلس وبفنوف أسقف أفسس، منذ البداية يسيئوف 

كنيسة، وحتى فى يوـ عيد ابػمسين فَ يسمحوا بؽم بإقامة   يةلم يسمحوا بؽم بدخوؿ أفساطرة، معاملة الن
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التابعين لو إفُ منازؿ الأساقفة حيث أمروىم  وسابػدمة. علبوة على ذلك، فقد أرسل بفنوف بعض الإكلير 
لا يتم فحص بتهديدات أف يشاركوه فى بؾمعو. وبهذه الطريقة تسبب ىو وكيرلس فى بلبلة كل شئ حتى 

واردة بالتأكيد فى خطاب  ( †) Eunomianىرطقاعم. وكانت ىرطقات مثل الأريوسية والأبولينارية والأفنومية 
كيرلس الأخير )إفُ نسطور مع ابغرومات(.  لذلك فقد كانت مهمة يوحنا ىى أف يهتم بالأمر حتى تتم 

أجل ىذه الأضرار ابػطيرة، وأف الأساقفة  معاقبة رؤوس ىذه ابؽرطقات )كيرلس وبفنوف( بطريقة مناسبة، من
 الذين ضلوا بسببهم ينبغى أف تفرض عليهم عقوبات كنسية.

"إنو كاف يتمنى  :بخصوص ىذه الاعامات الوقحة والزائفة السابق ذكرىا قاؿ يوحنا بوداعة مصطنعة
الأعضاء بالتأكيد أف لا يضطر لطرد أى شخص من الكنيسة يكوف قد ناؿ الكهنوت ابؼقدس، ولكن 

ينبغى قطعها دوف شك، لكى ينُق ذ ابعسد كلو، ومن أجل ىذا السبب يستحق كل من كيرلس ابؼريضة 
وبفنوف أف يعُزلا، لأنهما تسببا فى الفوضى وتصرفا ضد أوامر الأباطرة، كما أنهما كانا مدانين بابؽرطقة فى 

) قطعهم من الشركة حتى يعترفوا بخطئهم ينبغى  االسابق ذكرىا. وبصيع الذين ضلوا بسببهم الفصوؿ )ابغروـ
وبُورأّموا حروـ كيرلس ابؽرطوقية، ويتمسكوا بشدة بقانوف الإبياف النيقاوى، دوف أية إضافات غريبة، وينضموا 

 إفُ بؾمع يوحنا".
وقد وافق الاجتماع )بؾمع الأنطاكيين( على ىذا الاقتراح، ثم أعلن يوحنا ابغكم بالطريقة التالية: 

مع ابؼقدس المجتمع فى أفسس، بنعمة الله وأمر الأباطرة الأتقياء: لقد كنا نتمنى بحق أف نتمكن من "يعلن المج
فى سلبـ، ولكن لأنكم عقدتم اجتماعاً منفصلًب لو ميل ىرطوقى وقح وعنيد، بالرغم من أننا كنا  ععقد بؾم

فحص ىرطقاتكم الأبولينارية والأريوسية فى منطقة بؾاورة، وملؤتم ابؼدينة والمجمع ابؼقدس بالبلبلة، لكى بسنعوا 
والأفنومية، وفَ تنتظروا وصوؿ الأساقفة القديسين من بصيع ابؼناطق، وأيضاً تغاضيتم عن برذيرات ونصائح  
كانديدياف، لذلك إعلم يا كيرلس السكندرى وأنت يا بفنوف أسقف ىذا البلد، بأنكما معزولاف ومطروداف 

نكما أصل لكل البلبلة.. افٍ. ويا أيها الآخروف الذين وافقتموبنا فلتكونوا من بصيع الوظائف الكهنوتية، لأ
مقطوعين من الشركة حتى تدركوا خطأكم وتنصلحوا وتقبلوا من جديد الإبياف النيقاوى )كما لو كانوا ىم 

ر الذين سلموه!( بدوف أية إضافات غريبة وبررموا حروـ كيرلس ابؽرطوقية، وفى كل شئ أف تذعنوا لأوام
 الأباطرة، الذين يطلبوف تبصراً مسابؼاً وأكثر دقة للعقيدة." 

                                                           
الأفنومية نسبة إفُ إفنوميوس أسقف سيزيكوس الذى كاف أنومياً )كلمة يونانية بدعنى غير مساوى أى الابن غير مساوى  †

للآب( فى مبادئو وكاف ينادى بأف ىناؾ جوىر واحد سامى ولكن بلب بسايز فى ابػواص. وأف الابن ليس مولوداً من الآب بل 
 Michaelعنو. وأف الروح القدس كاف أوؿ ابؼخلوقات التى عملها الابن بالقدرة ابػالقة التى أعطاىا لو الآب. ) نابذاً 

O‟Caroll, Trinitas) 
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 (ٙٓٔ( )٘ٓٔبصيعاً. ) )الأنطاكى( لقد وق ع على ىذا ابؼرسوـ الثلبثة والأربعوف عضواً أعضاء المجمع
(، بإبلبغ الإمبراطور ٚٓٔثم قاـ المجمع الأنطاكى بواسطة خطابات تعبر عن وجو نظر واحدة )

وجة وأخت الإمبراطور ثيئودوسيوس الثانى( والكهنة، وبؾلس الشيوخ، وشعب الأسرة ابؼالكة )ز  نساءو 
القسطنطينية بكل ما حدث، وبعد ذلك بفترة وجيزة، طالبوا أعضاء المجمع الأصلى مرة أخرى برريرياً، ألا 
يؤجلوا التوبة والرجوع، وأف يفصلوا أنفسهم عن كيرلس وبفنوف، افٍ...، وإلا سوؼ يضطروف فى القريب 

 (ٛٓٔلعاجل أف يندبوا بضاقتهم. )ا
( طلب المجمع من الكونت كانديدياف أف يتحذ ر لئلب يقوـ كيرلس أو ٜٓٔوفى مساء يوـ السبت )

بفنوف أو أى شخص من أتباعهما )الذين قُطعوا من الشركة( بابػدمة ابؼقدسة يوـ الأحد. وقد بسنى  
القداس، إبما فقط كهنة ابؼدينة؛ ولكن  كانديدياف فى ذلك الوقت ألا يرأس أى عضو من الطرفين صلبة

بفنوف أعلن أنو لن يستسلم بأى حاؿ من الأحواؿ ليوحنا وبؾمعو، أما كيرلس وأتباعو فقد قاموا بابػدمة 
بدلًا من  -بالقوة ابعبرية فى أفسس –( وقد أحبطت بصيع بؾهودات يوحنا لتعيين أسقفٓٔٔابؼقدسة". )

 ( ٔٔٔرثوذكس. )بفنوف، بسبب معارضة سكاف ابؼدينة الأ
ىو أف يكوف كانديدياف قد سبق المجمع الشرعى بإرساؿ معلوماتو، وفَ يسمح ( †)وابؼفترض عموماً، 

موجو  )لايزاؿ باقياً (لتقريرىم أف يصل إفُ القسطنطينية. ولكن الوضع فَ يكن ىكذا، لأننا نلبحظ فى خطاب 
(، أف الإمبراطور نفسو قد أرسل ٕٔٔطنطينية )ورىباف  خرين وكهنة القس Dalmatiusإفُ المجمع من دبؼاتيوس 
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John of Antioch, Alexander of Apamea, Alexander of Hierapolis John Metropolitan of Damascus, 

Dorotheus Metropolitan of Marcianople, Dexianus Metropolitan of  Seleucia, Basilius Metropolitan of 

Thessaly, Antiochus Metropolitan of Bostra, Paulus Bishop of Emesa, Apringius of Chalis, Polychronius of 

Heraclea, Cyril of Adana, Ausonius of Himeria, Musaeus of Aradus and Antaradus, Hesychius of 

Castabala, Salustius of Corycus, Jacobus of Dorostolus, Zosis of Isbuntis, Eustathius of Parnassus, 

Diogenes of Seleucobelus, Placon of Laodicaea, Polychronius of Epiphania, Fritilas Metropolitan  of 

Heraclea, Himerius Metropolitan of Nicomedia, Eutherius Metropolitan of Tyana, Asterius Metropolitan of 

Amida, Theodoret the famous Bishop of Cyrus, Macarius Bishop of Laodicaea Major, Theosebius of Cios 

in Bithynia, Maximian Metropolitan of Anazarbus, Gerontius Bishop of Claudiopolis, Cyrus of Marcopolis, 

Aurelius of Irenopolis, Meletius of Neocaesarea, Helladius of Ptolemais, Tarianus (Tarjanus) of Augusta, 

Valentinus of Malus, Marcianus of Abrytus, Daniel of Faustinopolis, Julian of Larissa, Heliades of 

Zeugma, and Marcellinus of Arca. 
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إليهم ابػطابات التى وجهها المجمع إليهم بعد عزؿ نسطور مباشرة، وبالتافُ لابد وأف يكوف ىو أيضاً قد 
استلم التقرير الذى تم إرسالو إليو. ويؤكد دبؼاتيوس فى نفس الوقت أف الشعب قد وافق على عزؿ نسطور، 

الأمر بطريقة لطيفة جداً، موقراً المجمع. من ىذا ندرؾ أنو )الإمبراطور( فَ يكن إفُ  وأف الإمبراطور قد عبّر عن
ذلك ابغين، قد تسلم تقرير كانديدياف. بعد وصوؿ ىذا التقرير حدث فجأة تغيير عنيف.  فقد أرسل 

ف "إنو علم من كانديدياف أ :( موضحاً ٖٔٔالإمبراطور ثيئودوسيوس ابغاكم بلبديوس إفُ أفسس بخطاب )
بعض الأساقفة قد عقدوا جلسة دوف انتظار يوحنا الأنطاكى. بالإضافة إفُ ذلك، فإنو حتى الأساقفة الذين  
كانوا موجودين فى أفسس، فَ يشاركوا كلهم فى ىذه ابعلسة، والذين عقدوا ابعلسة فَ يناقشوا العقيدة بالطريقة 

عملو يعتبر لاغياً، وقاؿ إنو سوؼ يرسل  ابؼنصوص عليها، ولكن بروح برزبية. ولذلك أعلن بأف كل ما تم
موظفاً ربظياً خاصاً من القصر، لكى بالاشتراؾ مع كانديدياف يستطيع أف يفحص ما حدث، وبينع أى 
شغب فى ابؼستقبل. وفى الوقت ابغافُ، وحتى يناقش المجمع العقيدة، فإنو لا يسمح لأى أسقف بدغادرة مدينة 

نفذ ىذا الأمر إفُ ابغكاـ فى  ف يمبراطورى أو للرجوع إفُ بلدتو. وينبغى أأفسس، إما للذىاب إفُ البلبط الإ
. إف الإمبراطور ليس يووطنو، أف يظل فإفُ  يعود من أفسسقد كل الأقاليم أيضاً، بألا يسمحوا لأى أسقف 

لو دور فى صافٌ أى شخص، وبالتافُ ليس فى صافٌ نسطور، بل فقط لصافٌ ابغق والعقيدة". وبومل ىذا 
 ٔقد كُتب يوـ   Palladiusيونيو ولكن حيث إف رد كيرلس الذى سلمو إفُ بلبديوس  ٜٕبػطاب تاريخ ا

قد وصل إفُ أفسس قبل نهاية يونيو، وىذا التاريخ لابد وأف يكوف قد  يكوف ( فلببد أف بلبديوس ٗٔٔيوليو، )
 dekatriw/nب كلمة كُتب عن طريق ابػطأ بواسطة الكاتب. فقد وجد مكتوباً على ىامش نص ىذا ابػطا

، ووافق كثير من ابؼثقفين على ىذا الاقتراح، ولكن ٜٕيونيو وليس  ٜٔأى   triw/n kalandw/n بدلًا من
قد لفت النظر، وىو بؿق، بغقيقة أف جلسة المجمع الأوفُ وعزؿ نسطور التى يذكرىا  Tillemontتيلمونت 

 ( ٘ٔٔ)يونيو.  ٕٕالإمبراطور فى ىذا ابػطاب، فَ تتم حتى يوـ 
فرح يوحنا وأتباعو بالطبع جداً بهذا ابػطاب الإمبراطورى، وظنوا أف العافَ كلو سعيد، بأف يكوف 
خاضعاً بؼثل ىؤلاء ابغكاـ، كما جاء فى ردىم. ثم استرسلوا فى ابغديث عن السبب الذى اضطرىم لعزؿ  

ء بذرأوا وىابصوا أسقف كيرلس والآخرين، وفَ بىجلوا من الزعم بأف سببهم الرئيسى فى ذلك ىو أف ىؤلا
فهم يدعونو بؾمعاً مقدساً،  conciliabulumابؼدينة الإمبراطورية وفَ يذعنوا لأوامر الإمبراطور. وبالنسبة لمجمعهم 

ويتضرعوف أف يعطى الإمبراطور أمراً بأنو أثناء الفحص ابؼنتظر للعقيدة، على كل مطراف أف يصطحب معو 
ير لأساقفة مصر و سيا الصغرى، الذين يظنوف إنهم لن يستطيعوا أف أسقفين فقط، لكى يصعق العدد الكب
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ٗٙ 

 

يتكلموا عنهم بازدراء كاؼٍ. وقالوا إنهم بسنوا، بعد قراءة خطاب الإمبراطور، أف يقيموا صلبة شكر فى كنيسة 
صدر  القديس يوحنا، ولكن الناس أغلقوا الأبواب فى وجوىهم، وقادوىم إفُ منازبؽم بالقوة. وكاف بفنوف ىو م

 ( ٙٔٔكل ىذا ولذلك ينبغى أف يقوـ الإمبراطور بطرده من ابؼدينة. )
من المحتمل أف ابغادثة التى يشيروف إليها قد حدثت عند بؿاولة تعيين أسقف  خر لأفسس، بدا أف 

 (ٚٔٔف شغباً قد نشأ بهذه ابؼناسبة. )أبفنوف أيضاً يذكر 
ع إفُ مكاف  خر، أقرب إفُ البلبط، حيث وفى خطاب ثافٍ إفُ الإمبراطور، طالبوا أف ينُقل المجم

 ( ٛٔٔبيكن أف يدُاف كيرلس وأتباعو من كتاباتو ابػاصة. )
 

 764يوليو عاو  43خطاب الأرثوذكض =  جلصتَه الجاىية 

 ٔبتاريخ  Palladiusمن ناحيةٍ أخرى، وجو كيرلس وبؾمعو خطابًا إفُ الأباطرة بواسطة بلبديوس 
ما ىو ضرورى بشأف موضوع نسطور وىرطقتو قد تم ذكره فى تقارير ـ، موضحاً أف كل ٖٔٗيوليو عاـ 

على التقوى،  (†) ودقائق ابعلسة الأوفُ، التى سبق إرسابؽا. ولكن الكونت كانديدياف فضّل صداقة نسطور
ولذلك فقد شغل  ذاف الأباطرة، وزودىم بتقارير من جانب واحد. ومع ذلك، فإنو يبدو من قرارات ودقائق 

نهم تصرفوا ضد نسطور دوف أى بؿاباة، وقد ناقشوا ابؼوضوع كلو بعناية. لذلك لا ينبغى أف ابعلسات أ
 ٕٔالأباطرة إفُ يوحنا الأنطاكى، الذى اىتم بصديقو أكثر من الإبياف، وبظح للمجمع أف ينتظر مدة  غىيص

شاركاً لو فى خطئو. يوماً، وفور وصولو أعلن أنو منحاز لنسطور، وذلك، إما بسبب الصداقة أو لأنو كاف م
وحيث أف كانديدياف قد منع المجمع من إرساؿ تقرير دقيق عن الأحداث إفُ الإمبراطور، بيكن إذف أف 
يدعوه الإمبراطور إفُ ابؼثوؿ أمامو ىو وبطسة من أعضاء المجمع، لكى بوصل منهم على فهم الأمور مشافهة. 

انوا حتى ذلك ابغين منحازين إفُ جانب نسطور، قد وبالإضافة إفُ ذلك، فإف العديد من الأساقفة الذين ك
تبصروا فى الأمر بطريقة أفضل فى عهد قريب ورجعوا إفُ المجمع، حتى أنو فَ يبق مع نسطور ويوحنا الآف 

أسقفاً. وىؤلاء استمروا فى الغالب، إما خوفاً من العقاب بسبب الإساءات التى ارتكبوىا،  ٖٚسوى حوافُ 
كاف الأسقف كليستين أسقف روما وكل أسقفية أفريقيا منحازين   وقدة أى بيلبجيين. أو بسبب كونهم ىراطق

شخصياً. بالإضافة إفُ ذلك، ذكر باختصار  عدـ حضورىمالمجمع الأنطاكى، بالرغم من وضد  للمجمع
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ٗٚ 

 

من أعماؿ العنف التى بظح إيرينيئوس لنفسو أف يقوـ بها ضد أعضاء المجمع، كما أعلن كيرلس أف ىناؾ أكثر 
 (ٜٔٔأسقفاً فى صفهم، ولكن كاف من ابؼستحيل تقديم تقرير وافى بسبب رجوع بلبديوس السريع. ) ٕٓٓ

. ..رتب كيرلس ابعلسة الثانية للمجمع فى مقر أسقفية بفنوف -يوليو ٓٔوفى  -بعد حوافُ بشانية أياـ
بب فى انعقاد ىذه (  وكاف عدد ابغاضرين ىو نفس عدد الذين حضروا ابعلسة الأوفُ. وقد أعلن السٕٓٔ)

سقف سقف أركاديوس والأابعلسة الثانية بوصوؿ ابؼندوبين الذين أرسلهم البابا كليستين إفُ المجمع وىم الأ
بروجيكتوس والقس فيليب، الذين كاف عليهم أف يوصلوا خطاب البابا الذى سبق ذكره. بست قراءة ىذا 

للغة اليونانية، وقد تضمن أسلوب إطراء شديد للمجمع ابػطاب أولًا بالنص اللبتينى الأصلى، ثم فى تربصتو با
وحث على ألا يتساىلوا مع أى عقائد خاطئة بزص شخص ابؼسيح؛ وأنهم ينبغى أف بهعلوا فكر القديس 
يوحنا البشير، الذى يكر ـ رفاتو فى أفسس، ىو فكرىم ابػاص؛ وأف يناضلوا من أجل الإبياف الصحيح، 

بػتاـ قاؿ البابا إنو أرسل ثلبثة مندوبين بغضور ابعلسات وتنفيذ ما قرره بشأف ويصونوا سلبـ الكنيسة. وفى ا
على نفس الشئ. ومع أف الطلب البابوى تم  فنسطور، وإنو لا يشك فى أف الأساقفة المجتمعين سوؼ يوافقو 

ف ىذا ىو ابغكم التعبير عنو بقوة فى العبارة الأخيرة، فقد ابتهج أعضاء المجمع بخطاب البابا كلو وقالوا : "إ
 (†) الصحيح؛ شكراً لكليستين بولس ابعديد، ولكيرلس بولس ابعديد، ولكليستين حارس الإبياف".

ثم وجو ابؼندوب البابوى بروجيكتوس الانتباه إفُ بؿتويات ابػطاب البابوى، وخصوصاً إفُ النقطة 
لكنيسة ابعامعة، ووفقاً لقانوف الإبياف ابػاصة بأف ابغكم الذى أصدره البابا ينبغى أف ينُف ذ من أجل منفعة ا

ابعامع؛ أى أف بصيع الأساقفة بهب أف يقبلوا ابغكم البابوى ويرتقوا بو ليصير حكم الكنيسة كلها.  وفى ىذا 
الأمر، وفقاً لرأى البابا، ليس على المجمع أف يفحص ما إذا كاف تعليم نسطور خاطئاً بعد؛ فقد تم تسوية 

لكن المجمع ابؼقدس عملياً   (†) .ةوافقبؼكد ذلك بايؤ  أفمانى، لكن على المجمع فقط ذلك بواسطة ابغكم الرو 
ومع ذلك  *(†) قدـ فحصاً جديداً بشأف أرثوذكسية نسطور؛فكاف قد ابزذ فى جلستو الأوفُ رأيًا بـتلفاً، 

 Firmusلن فيرموس ضح، بينما أعاو اللتعبير با وأطريق الصمت إما عن فقد أعلنوا ابؼوالاة لرأى البابا الآف 
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 واضح ىنا أنو ليس ىناؾ لقب أو مكانة لبابا روما بسيزه عن بابا الأسكندرية. †
 ىنا أيضاً تتضح الرغبة فى تعظيم بابا روما من نوابو أو من ابؼؤرخ ىيفيلى. †
ىذا يؤكد أف ابؼبدأ السابق ذكره فى ىذه * أى أف المجمع فَ يصدأّؽ على قرار بابا روما أو المجمع الرومانى دوف فحص، و †

الفقرة فَ يكن معمولًا بو إبما ىو فقط ما يريد الكاثوليك إثباتو. كما أف موافقة المجمع بعد ذلك على ما كاف البابا الرومانى 
البابا كيرلس قد قرره بشأف نسطور كاف بسبب أف الأساقفة ابغاضرين بعد دراسة الأمر اتفق رأيهم مع رأى البابا كليستين و 

 الكبير. 



ٗٛ 

 

رئيس أساقفة قيصرية كبادوكية أف "خطاب الكرسى الرسوفُ السابق لكيرلس، قد احتوى على ابغكم 
 (ٕٔٔ)..." ( بشأف موضوع نسطوروالتوجيو )

. ..المجمع على ذلك، وىو القس فيليب الذى كاف بارزاً أكثر من زملبئو، شكر أحد مندوبى البابا
رض عليهم القرارات التى ابزذىا المجمع حتى الوقت ابغاضر، ليتم تصديقها بواسطة ابؼندوبين وطلب أف تع

() ( .ٕٕٔطبقاً بؼا كلفهم بو البابا.  وقد بست ابؼوافقة على ذلك، ثم انتهت ابعلسة) 
 

 خطاباٌ لدنعياٌ – 764عاو  يوليو  44 –جلصة أفصض الجالجة 

يوـ التافُ، أى فى ابغادى عشر من شهر يوليو، وفى مقر إقامة بفنوف عقدت ابعلسة الثالثة فى ال
نهم فى ىذه الأثناء قد قرأوا دقائق وقرارات ابعلسة الأوفُ التى تسلموىا، ووجدوا أف أأيضاً. أعلن مندوبو البابا 

ا أيضاً قراءة دقائق ابغكم قانونى وطبقاً للقانوف الكنسى؛ وإبما امتثالًا بؼا كلفهم بو البابا، عليهم أف يطلبو 
 وقرارات تلك ابعلسة الآف مرة أخرى فى حضورىم، الأمر الذى تم للتو. 

كيرلس   وأشارنطق مفوضو البابا وعلى رأسهم القس فيليب بحرـ نسطور من الشركة وعزلو، ...
ى قرارات السكندرى إفُ أنهم تكلموا كمندوبين عن البابا وبؾمع أساقفة الغرب، وبيكنهم الآف أف يوقعوا عل

 ...(ٖٕٔجلسات المجمع الثلبث التى تم عقدىا، وقد نفذوا ذلك فوراً. )
وق ع بصيع الأساقفة ابغاضروف بعد ذلك على خطاب بؾمعى موجو إفُ الأباطرة، ذكر فيو فى أوؿ 
الأمر، كيف عقد الغربيوف بؾمعاً خاصاً بهم فى روما، رفضوا فيو عقيدة نسطور، حتى قبل افتتاح بؾمع 

ف مرسلين من طرفو وأكدوا و وقد ذكر ذلك البابا كليستين فى خطابو، والآف وصل ثلبثة مندوب  أفسس.
حكم بؾمع أفسس على نسطور. وىكذا فإف كل ابؼسيحية باستثناء أصدقاء قليلين لنسطور قد نطقوا بُحكم 

سمح لأعضاء المجمع موح د، وبالتافُ على الإمبراطور أف يعين أسقفاً جديداً لكنيسة القسطنطينية؛ وأف يُ 
بالعودة إفُ أوطانهم، حيث أف الإقامة الطويلة فى ابػارج كانت منهكة جداً لكثير منهم، حتى أف البعض 

(  وفى نفس الوقت، فى خطاب ثاف للكهنة والعلمانيين فى ٕٗٔمرض والبعض الآخر لقى حتفو. )
سقف مستحق للمدينة الإمبراطورية.  القسطنطينية أعرب المجمع عن أملو فى أف يوجد فى القريب العاجل أ

وق ع كيرلس فى ابؼكانة الأوفُ ثم تلبه القس فيليب من روما، ثم جوفيناؿ أسقف أورشليم ثم ابؼندوباف الآخراف. 
(ٕٔ٘) 

                                                           
121

 Hefele, C.J., quoting Mansi, t.iv. p. 1287 sq.; Hardouin, t.i.p.1471. 
122

 Hefele, C.J., quoting Mansi, t.iv.p.1290; Hardouin, t.i.p.1474. 
123

 Hefele, C.J., quoting Mansi, t.iv.p.1299; Hardouin, p. 1482. 
124

 Hefele, C.J., quoting Mansi, t.iv.p.1302; Hardouin,t.i.p.1482.  
125

 Hefele, C.J., quoting Mansi, t.iv.p.1303; Hardouin,t.i.p.1483. 



ٜٗ 

 

 

 764 يوليو  عاو49جلصة أفصض الرابعة 

، مرة أخرى بعد ذلك بخمسة أياـ، وفى اليوـ السادس عشر من شهر يوليو، تم انعقاد ابعلسة الرابعة
يليو مندوبو البابا الثلبث )القس  ...فى كنيسة القديسة مريم الكبرى، وقد كانت لكيرلس ابؼكانة الأوفُ دائماً 

ىو الأخير ىذه ابؼرة( ثم جوفيناؿ والباقوف. قدـ كيرلس وبفنوف مذكرة سردا فيها باختصار تاريخ كل من ىذا 
ا على الأخير سلطة إدانتهما، وختموا بطلب أف بيثُل يوحنا المجمع، وأيضاً بؾمع أنطاكية ابؼعارض، وأنكرو 

(. ثم تم إرساؿ ثلبثة أساقفة للبطريرؾ يوحنا ٕٙٔالأنطاكى ورفقاؤه أماـ المجمع، ويستدعوف للمحاسبة )
لاستدعائو فورا؛ً لكنو فَ يسمح بؽم بالدخوؿ، وقد وجدوا منزلو بؿاطاً بعدد كبير من الرجاؿ ابؼسلحين، 

 قات مهينة ضد المجمع والإبياف الأرثوذكسى وىددوا ابؼندوبين.تفوىوا بتعلي
يوحنا لو  و يتضح أفعندما رجع ابؼندوبوف وأبلغوا الأمر للمجمع، قدـ كيرلس اقتراحاً بأنو حيث أن

وىذا ىو السبب فى عدـ حضوره، فإف المجمع ينبغى أف يعلن أف ابغكم الذى أصدره ىو ( †)ضمير شرير، 
يعتبر لاغياً، وعليهم أف ينطقوا بعقوبة مناسبة ضده.  عند ذلك عل ق جوفيناؿ أسقف ضد كيرلس وبفنوف 

. كما اقترح جوفيناؿ بأف البطريرؾ يوحنا بهب أف يُستدعى ..أورشليم أف يوحنا كاف بهب أف يكوف حاضراً 
لكن فَ يسمح يوحنا مرة ثانية بواسطة مندوبين  خرين. قبُل ىذا الاقتراح وتم إرساؿ ثلبثة أساقفة مرة أخرى. 

 بؽؤلاء أيضاً بالدخوؿ، وأبلغهم أنو لن يدخل فى مناقشات مع رجاؿ معزولين ومقطوعين من الشركة. 
وبناء على الرغبة والاقتراح ابؼتكرر لكيرلس وبفنوف، أعلن المجمع فى ذلك الوقت ما يلى: إف ابغكم 

ل بجملتو. ومن جهة أخرى بهب عليو ىو الذى أصدره يوحنا ورفقاؤه ضد كيرلس وبفنوف غير قانونى وباط
 (ٕٚٔنفسو أف يستدعى للمرة الثالثة للمثوؿ أماـ المجمع ابؼقدس. وبهب تبليغ الأباطرة بكل ما حدث. )

 

 وخطابين لدنعيين  764يوليو عاو  :4جلصة أفصض الخامصة  

ه ءيوحنا وأصدقا اجتمع الأساقفة فى اليوـ التافُ مباشرة للجلسة ابػامسة. أبلغ كيرلس المجمع بأف
نشروا علبنية، وألصقوا لوحة وقحة بفلوءة بضاقةً، برتوى على حكم عزلو ىو )كيرلس( وبفنوف، وتتهمهما 
بالأريوسية والأبولينارية والأفنومية. ىذه التهم بجملتها لا أساس بؽا من الصحة. لأنو ىو وبفنوف قد حرما كل 
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ابعديد وأتباعو. فعلى المجمع الآف أف يستدعى يوحنا مع نسطور ابؽرطوقى  (†) ىذه ابؽرطقات وغيرىا،
وأصدقاءه للمرة الثالثة حتى بيكنهم إما أف يثبتوا اعاماعم )ضد كيرلس وبفنوف( علناً أو أف يدانوا ىم أنفسهم، 
خاصة وأنهم قد أبلغوا الأباطرة تقارير زائفة.  مرة أخرى تم إرساؿ ثلبثة أساقفة مع موثأّق إفُ يوحنا حتى 

ستدعوه للمرة الثالثة برت عديد حاد بعقاب كنسى قانونى فى حالة عدـ حضوره.  وقد وصل ابؼندوبوف إفُ ي
منزلو، لكنو بدلًا من أف يستقبلهم بنفسو أخذ رئيس  امستو تعليمات بأف يسلمهم وثيقة مع الكلمات 

ن ىذه الوثيقة إلا قرار عزؿ  التالية: "المجمع ابؼقدس )أى بؾمع أساقفة أنطاكية( يرسل ىذه لكم." فَ تك
كيرلس وبفنوف الذى سبق الإشارة إليو، فرفض مندوبو المجمع استلبمها. أبلغ رئيس الشمامسة سيده بذلك، 
ثم عاد للتو بالوثيقة معلناً أف قرارات بؾمع الأنطاكيين قد بلغت الإمبراطور بالفعل، وعليهم أف ينتظروا 

كاف ابؼندوبوف على وشك أف يبلغوا تكليف بؾمعهم شفاىة، قفز   . وعندماأحكاماً أخرى لسير الإجراءات
مع لأى رسالة من رسائل ت: "إنكم فَ تستلموا الوثيقة، وأنا أيضاً لن أسرئيس الشمامسة بسرعة قائلبً 

بؾمعكم". لكن كاف للمندوبين فرصة أف يطلعوا بعض كهنة يوحنا الأنطاكى بدحتويات الرسالة حتى تصل 
وعليو، فقد أعلن أعضاء المجمع أف لديهم سبباً معقولًا بؼواصلة إجراءاعم ضد يوحنا ورفقائو إليو بواسطتهم. 

بطريقة صارمة، ولكنهم فضلوا اللطف و )ليس العزؿ، إبما فقط( القطع من الشركة والإيقاؼ عن كل 
نئذ سوؼ يعلن الاختصاصات الروحية حتى يعترفوا بإبشهم. أما إذا فَ يفعلوا ذلك فى القريب العاجل، حي

ابغكم القانونى الصارـ ضدىم. وفى نفس الوقت من البين أف كل قراراعم ضد كيرلس وبفنوف باطلة بصلةً 
 إفُ الأباطرة. وتفصيلًب. وأخيراً كاف لزاماً أف تبلغ قرارات ىذه ابعلسة 

دمشق،  ذكر المجمع بصيع الذين بست معاقبتهم وعديدىم، خصوصاً يوحنا الأنطاكى، ويوحنا أسقف
سقف سلوكيو، وألكسندر أسقف ىيرابوليس، وىيميريوس أسقف أوألكسندر أسقف أباميا، وديكسيانوس 

نيكوميديا، وفريتيلبس أسقف ىراقليا، وىيلبديوس أسقف طرسوس، وماكسيمياف أسقف أنازاربوس، 
يوس أسقف ودوروثيئوس أسقف ماركيانوبوليس، وبطرس أسقف تراجانوبل، وبولس أسقف إمسا، وبوليكرون

وأبرينجيوس ،  ىراقليا، ويوثيروس أسقف تيانا، وميليتيوس أسقف قيصرية ابعديدة، وثيودوريت أسقف قورش
أسقف خالكيس، ومكاريوس أسقف لادوكية الكبرى، وزوسيس أسقف إسبونتيس، وسالوستيوس أسقف  

تاسيوس أسقف كوريكوس، وىزيكيوس أسقف كاستابلب،  وفالنتيوس أسقف موتلوباكا )مالوس(، وأوس
بارناسوس، وفيليب أسقف ثيودوسيانوبوليس، ودانياؿ، ويولياف، وكيرلس، وأوليمبيوس ، وديوجنيس، 
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بظاء لأماكن(، وثيوفانيس أسقف فيلبدلفيا، وتراجانوس أسقف أوغسطا، أوبلبديوس )ىؤلاء بدوف 
( كانوا ٕٛٔبتوليماس.)وأوريليوس أسقف إيرينوبوليس، وموسيئوس أسقف أركاديوبوليس، وىيلبديوس أسقف 

بظائهم مع الثلبثة والأربعين الذين وقعوا قرار ابعلسة الأوفُ لمجمع أساقفة أ أسقفاً، وبدقارنة ينبصيعاً بطسة وثلبث
أنطاكية، يتبين أف ىذا الفريق بالتأكيد قد كسب أتباعاً قليلين، ولكنهم فقدوا عدداً أكبر، وىذه ابغقيقة قد 

 ا. سبق وأكدىا كيرلس كما علمن

(. فى †أبلغ المجمع فوراً كل من الأباطرة والبابا بدا حدث، )ولازالت تلك الوثائق القيمة موجودة  
ه قد كسبوا يوحنا الأنطاكى ؤ كر أف المجمع قد عزؿ نسطور ولكن أصدقاابػطاب ابؼوجو إفُ الأباطرة، ذُ 

اب إفُ البابا كليستين أنهم  )يذكر ابػطينلصفهم وأنهم متحدوف معو، على الرغم من أف عددىم كاف ثلبث
"حوافُ ثلبثوف"(. ىؤلاء عقدوا بؾمعاً زائفاً )غير شرعى(، بينما طالب الأباطرة بوضوح بعقد بؾمع واحد 
فقط، وبأف يكوف بؾمعاً عاماً. من بين أعضاء ىذا المجمع غير الشرعى كاف كثيروف بفن فَ يطهروا أنفسهم 

وحتى يوحنا الأنطاكى نفسو كاف متخوفاً من أف يستدعى لتقديم بعد من  ثامهم التى كانوا متهمين بها، 
( وىذا المجمع غير الشرعى، بلب مراعاة لأى نظاـ لقواعد ٜٕٔحساب عن غيابو الطويل عن المجمع. )

إجراءات الانعقاد، وفى غياب ابؼتهمين، وبدوف استدعاء، قد أعلن بطريقة غير قانونية وغير عادلة بجملتها، 
نوف، وقد سعى بػداع الأباطرة بواسطة بفثلين زائفين. أما المجمع الوحيد وابغقيقى فقد عزؿ كيرلس وبف

استدعى يوحنا الأنطاكى ورفقاءه ثلبث مرات، ليقدموا شكواىم ضد كيرلس وبفنوف. لكنهم فَ بوضروا 
تى ينصلح وبالتافُ فقد أعلن بطلبف قراراعم ضد كيرلس وبفنوف وبذلك وقعوا برت حكم القطع من الشركة ح

أمرىم. والأباطرة بالتأكيد لا بهب أف يعتبروا بؾمع ابػطاة ىذا بؾمعاً. وحتى فى بؾمع نيقية فإف بشة بصاعة 
أسقفاً، فلم يعتبرىم قسطنطين الكبير بؾمعاً. بل على العكس من  ٖٛٔقليلة قد فصلت نفسها عن بؾمع الػ

درجة أف ثلبثين شخصاً بهعلوف من أنفسهم  ذلك، فإنو قد بست معاقبتهم. سيكوف منافياً للعقل بأقصى
أسقفاً مقدساً، تتحد معهم بصيع أسقفيات الغرب. بالإضافة إفُ ذلك فإنو من  ٕٓٔمعارضين لمجمع يضم 

                                                           
128

 Hefele, C.J., quoting Mansi, t.iv.p. 1318-1326; Hardouin t.i.p. 1493-1500. Fuchs, L.c. S. 135ff. 
 وىذا كلبـ ابؼؤرخ ىيفيلى. †
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 ة.أماـ الله والأباطر 
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والنساطرة. لذلك بهب على الأباطرة  (†) بين ىؤلاء الثلبثين كثير بفن تم عزبؽم من قبل، من البيلبجيين
 (  ٖٓٔالمجمع ابؼسكونى وابؼقدس ضد نسطور وعقيدتو الكافرة. ) على ما قرره التأييد وابؼوافقة

من  الا يزاؿ خطاب المجمع إفُ البابا كليستين ىو الأكمل فهو بوتوى على تاريخ كامل لمجمع أفسس بدءً 
مرسوـ الدعوى الإمبراطورى لانعقاد المجمع إفُ نتائج ابعلسة ابػامسة، مع الإشارة إفُ أف المجمع قد أعلن أف  

لس وبفنوف أبرياء بساماً، وأنهم بوتفظوف بشركة قوية معهم. ىناؾ ما ىو أكثر أبنية وىو أنو فى بؾمع كير 
أفسس )رغم أننا لا نعلم فى أية جلسة(؛ بست قراءة القرارات الغربية بخصوص إدانة البيلبجيين والكيلستيين 

.. وابؼوافقة على ابغكم البابوى عليهم  وأتباعهم يوليانوس وبيرسيديوس وفلورس ومارسيلينيوس وأورينتيوس افٍ
 (ٖٔٔبالإبصاع. )

وكما علم  كيرلس ضد نسطور، ىكذا فعل أيضاً ضد يوحنا الأنطاكى، ولازالت ىناؾ عظة بصيلة وقوية 
، إلا أنها معتدلة بابؼقارنة بدا ...(  وإف كاف بها بعض تعبيرات قويةٕٖٔجداً باقية لو ضمن ىذه العظات. )

 أف يقولو ضد كيرلس.بظح يوحنا لنفسو 

 

 764يوليو عاو  55 -جلصة أفصض الصادشة  

( وبهذه ابؼناسبة بست قراءة قانوف ٖٖٔيوليو عقدت ابعلسة السادسة فى منزؿ بفنوف، ) ٕٕفى يوـ 
الإبياف النيقاوى أولًا، ثم مرة أخرى بصيع تلك الفقرات من أقواؿ الآباء التى عرضت عند إدانة نسطور فى 

وذلك ليبرىنوا على أف النساطرة فَ يفهموا أو فَ يشرحوا بطريقة صحيحة النص النيقاوى  ابعلسة الأوفُ.
 )قانوف الإبياف(.  

، وىو كاىن من كنيسة فيلبدلفيا، معلومات تفيد بأف كاىنين من  Charisiusكاريسيوسثم قدـ  
اص ابظو ، قد أرسلب أحد الأشخPhotiusوفوتيوس  Anastasius القسطنطينية بنا أناستاسيوس
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بخطابات مقدمة إفُ أساقفة ليديا، ومدحوا فيها أرثوذكسيتو. ياكوبوس ىذا جاء إفُ   Jacobusياكوبوس
ستمابؽم ليوقأّعوا على قانوف إبياف  خر نسطورى بدلًا من قانوف ا، و يروسفيلبدلفيا وللحاؿ ضلل بعض الإكل

فى ليديا أرادوا أف يرجعوا مرة أخرى ( †) Quartodecimansالإبياف النيقاوى. والآف كثير من الأربعتعشرية 
ىم أيضاً بالتوقيع على قانوف إبياف ىرطوقى بدلًا من النيقاوى. وبسبب معارضة  ؤ إفُ الكنيسة، لكن تم إغرا

كاريسيوس لذلك أعلن البعض أنو ىرطوقى، فتم قطعو من الشركة، لكنو كاف أرثوذكسياً صميماً، ويستطيع 
الإبياف ابػاص بو، والذى عرضو أمامهم. ىذا كاف متوافقاً كليةً مع قانوف الإبياف أف يبرىن على ذلك بقانوف 

( كما قدـ ٖٗٔالنيقاوى القسطنطينى من حيث ابؼعنى، وعلى وجو التقريب مطابقاً لو من حيث الألفاظ. )
ظاىرى  قد كتب بلغة طنانة وبضاسو أيضاً قانوف الإبياف ابؼزيف ىذا موضع التساؤؿ، وليس ىناؾ شك من أن

( ٖ٘ٔللؤرثوذكسية، لكنو احتوى على خطأ نسطور الأساسى، وىو تقسيم ابؼسيح إفُ لوغوس ورجل ابزذه. )
( وتم نشره بواسطة نساطرة، والنسخة ٖٙٔفَ يؤلف نسطور نفسو ىذا القانوف، إبما ألفو ثيئودور ابؼوبسويستى، )
وبعض من النوفاتيين، وأغلبهم علمانيوف التى قدمها كاريسيوس وقعها عدد كبير من الأربعتعشرية السابقين 

 (ٖٚٔالكتابة. ) عرؼمن فئات بـتلفة.  وكاف بينهم كاىن أربعتعشرى ابظو باتريشيوس، لا ي

القطع والعزؿ، بأنو لا بهب استخداـ قانوف إبياف  خر غير  طائلةأعطى المجمع الآف أمراً، برت 
سيوس، وبست قراءة الفقرات الشهيرة التى قرأت فى قانوف الإبياف النيقاوى، وعلى الأخص ليس ما قدمو كاري

ابعلسة الأوفُ من كتابات نسطور مرة أخرى، وبعد ذلك وق ع بصيع ابؼوجودين وعلى رأسهم كيرلس على 
 .القرارات ودقائق ابعلسات

 ميعور وقواىين     -جلصة أفصض الصابعة 

قرارات ودقائق ابعلسات برددت ىناؾ شك بخصوص ميعاد انعقاد ابعلسة السابعة والأخيرة، فال
( ومن بعده عدد كبير من الدارسين ابؼتميزين، افترضوا ٖٛٔ) Garnierأغسطس، ولكن جارنيو  ٖٔبتاريخ 

يوليو وليس أغسطس، لأف ابؼندوب الإمبراطورى  ٖٔوجود خطأ من الكاتب فى ىذه النقطة، وقالوا إنو يوـ 
وفُ من شهر أغسطس، وفَ تعقد أية جلسات أخرى بعد ، وصل إفُ أفسس فى الأياـ الأJohnابعديد يوحنا 
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( عقدت ىذه ابعلسة السابعة أيضاً فى كنيسة العذراء مريم، وبدأت بقراءة عريضة مُقدمة من ٜٖٔوصولو. )
فى قبرص وموقعة منو ومن أسقفين  خرين من  Constantiaرئيس أساقفة قوستنتيا  Rheginusربهينوس 

. كاف بطريرؾ أنطاكية قد ادعى لبعض الوقت أف لو حق الرئاسة Evagrius أوغريسو  Zeno قبرص بنا زينوف
على أساقفة قبرص وبصفة خاصة حق السيامة.. افٍ. وعندما ترُؾ كرسى مطراف ىذه ابعزيرة خالياً مرة ثانية 

حاكم –فى وقت الدعوى إفُ انعقاد بؾمع أفسس، فإف الدوؽ ديونيسيوس  Troilusبدوت ترويلوس 
ناء على طلب البطريرؾ الأنطاكى، منع اختيار رئيس الأساقفة ابعديد قبل أف بودد المجمع حل وب –أنطاكية

تم اختيار الأسقف فيجب عليو أف بوضر بؾمع أفسس.  وكانت  –على عكس توقعاتو –ابػلبؼ. وإذا
بالطلب،  ، مرفقتينConstantiaرسالتا ابغاكم فى ىذا الصدد، وابؼوجهتاف إفُ رئيس قبرص وكهنة قوستنتيا 

ذا ابؼنع، واختاروا رئيس الأساقفة بؽلكن أساقفة قبرص فَ يعطوا أى اعتبار  .وبست قراءعما فى نفس الوقت
ربهينوس وقد تم ذكره )حسب عادعم( فى بؾمعهم ابؼكانى، لأف ادعاءات الأنطاكيين، كما أوضحوا فى 

أى ) contra apostolicos canones et definitions sanctissimae Nicenae Synodiأفسس، كانت 
 ٗ( بالرجوع إفُ قوانين نيقية، وضع القانوف رقم ٓٗٔبزالف القوانين الرسولية وتعريفات بؾمع نيقية ابؼقدس(. )

( وفى ٔٗٔنصب أعينهم بوضوح، وىو ينص على ما يلى: "يعيّن الأسقف بواسطة بصيع أساقفة ابؼكاف". )
"إنو لا ينبغى أف ننسى أف بؾمع  :القبرصيين، علّق كثيروف على طلب ابؼناقشة التى دارت فى أفسس، بناءً 

(  وأشار ٕٗٔنيقية قد حفظ كرامتو لكل كنيسة، وبهب أف نتذكر ذلك بصفة خاصة فى أنطاكية". )
ابؼتكلموف ىنا إفُ قانوف نيقية السادس فأرادوا أف يقولوا: " أف ىذا القانوف أكد للكراسى البطريركية العظمى 

أنطاكية، حقوقها القدبية. لذلك ينبغى أف يصاغ السؤاؿ على النحو التافُ: كيف كاف ومن بينها كرسى 
ابغاؿ فى الأزمنة القدبية؟ ىل كاف الأساقفة الأنطاكيوف بيلكوف وبيارسوف حق سيامة الأساقفة القبرصيين فى 

طاكية فَ يكن  بؽا مثل الأزمنة الأوفُ أـ لا؟" عند ذلك طلب المجمع من الأساقفة القبرصيين أف يثبتوا أف أن
أسقف  Troilusىذا ابغق عليهم، وقد أكد أحدىم وىو بالتحديد زينوف أف رئيس الأساقفة ابؼتنيح تريلوس 

قبرص وكل أسلبفو حتى زماف الرسل، كانت تتم سيامتهم بواسطة أساقفة دولتهم وليس أسقف أنطاكية أبداً. 
برص بهب أف يتأكد بؽا استقلببؽا وحقها فى أف بزتار وىنا استخلص المجمع القرار التافُ: "إف كنائس ق
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وتكرس أساقفتها. وأف تتجدد بصفة عامة حريات بصيع الأقاليم الكنسية. وأف بصيع التدخلبت فى أقاليم 
 (ٖٗٔ". )ةأخرى بؿظور 

وفى نفس ابعلسة أرسل المجمع أيضاً منشوراً إفُ بصيع الأساقفة والكهنة والعلمانيين بشأف النطق 
وحنا الأنطاكى من الشركة وبذميد بصيع سلطاتو الروحية ىو وأتباعو الذين ذكُرت أبظاؤىم. وقد أرفقوا بقطع ي

 القوانين التالية بهذا الإعلبف العاـ:

إذا فصل أحد ابؼطارنة نفسو عن ىذا المجمع ابؼسكونى ابؼقدس وانضم إفُ بؾمع ابؼرتدين : 7قانون 
(conciliabulum) ما بعد، أو إذا كاف متفقاً مع الكلستين )البيلبجيين( أو سوؼ أو سوؼ ينضم إليهم في

يتفق معهم فيما بعد، فإنو لن تكوف لو رئاسة بعد على أساقفة مقاطعتو، كما أف المجمع يبعده ويوقفو عن كل 
كس شركة فى الكنيسة. كما أنها مهمة كل أساقفة ابؼقاطعات )الإيبارشيات( أنفسهم وابؼطارنة المجاورين الأرثوذ 

 أف يلبحظوا تنفيذ عزلو الكامل من أسقفيتو.

إذا بزلى أحد أساقفة ابؼقاطعات عن المجمع ابؼقدس وبسادى فى الارتداد عن العقيدة، أو حاوؿ  : 2قانون  
ع على عزؿ نسطور، فإف إبهاد طرؽ بػداع المجمع أو إذا بروؿ وانضم إفُ بصاعة ابؼرتدين بعد أف يكوف قد وق  

 بغكم المجمع ابؼقدس يعتبر منفصلًب بالكلية عن الكهنوت وبؾرداً من رتبتو. ىذا الأسقف تبعاً 

مدينػػة أو قريػػة  يػػةإذا أوقػػف أحػػد الكهنػػة عػػن بفارسػػة كهنوتػػو بواسػػطة نسػػطور أو أحػػد أتباعػػو فى أ:  3قااانون 
نػا نرسػم أف بسبب استقامة  رائػو، فإننػا بككػم أنػو مػن الصػحة والاسػتقامة عودتػو إفُ رتبتػو. وكقاعػدة عامػة، فإن

رجػػػاؿ الإكلػػػيروس الػػػذين يتفقػػػوف مػػػع المجمػػػع الأرثوذكسػػػى وابؼسػػػكونى لا بهػػػب علػػػيهم بأى حػػػاؿ أف بىضػػػعوا 
 عن العقيدة. فلأساقفة قد ارتدوا أو سوؼ يرتدو 

إذا ارتػػد أحػػد الكهنػػة )رجػػاؿ الاكلػػيروس( وابكػػاز إفُ  راء نسػػطور أو كلسػػتيوس فى السػػر أو علػػى  : 4قااانون 
 ابؼقدس يرى أنو من ابغسن وابؼستقيم أف يتم عزلو. ابؼلؤ فإف المجمع

، وأولئػػك ةأولئػػك الػػذين بسػػت إدانػػتهم بواسػػطة المجمػػع ابؼقػػدس أو بواسػػطة أسػػاقفتهم لأفعػػاؿ ملومػػ : 5قااانون 
عى نسػػطور وأتباعػػو لإعػػادعم إفُ الشػػركة أو إفُ رتبػػتهم )منافيػػاً بػػذلك القػػوانين فى عػػدـ سػػسػػعى أو سييالػػذين 

 تصف بها( فإننا بككم أف ىؤلاء الأشخاص بهب ألا يستفيدوا من ذلك بل أف يظلوا معزولين.ابؼبالاة التى ي
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وبابؼثػػل، إذا بأى حػػاؿ أراد أحػػد أف يضػػع جانبػػاً مػػا تم فى كػػل قضػػية فى بؾمػػع أفسػػس ابؼقػػدس، فػػإف  :6قااانون 
مػن العلمػانيين  واوإف كػانالمجمع قػرر أنػو إف كػاف ىػؤلاء مػن الأسػاقفة أو الكهنػة يػتم عػزبؽم بالكليػة مػن رتبػتهم، 

 يتم حرمهم من الشركة.
بعد قراءة قانوف الإبياف الذى سنو الآباء الثلثمائو والثمانية عشر القديسين فى نيقية والقػانوف ابؼغػاير  :7قانون 

اريسػػيوس كػػاىن فيلبدلفيػا لمجمػػع أفسػس قػػرر المجمػع أنػػو لا يسػػمح كالكفػرى لثيػػؤدور ابؼوبسوسػيتى والػػذى قدمػو  
ف الػػػذين و خػػػراج أو نشػػػر أو تأليػػػف إبيػػػاف  خػػػر غػػػير ذاؾ الػػػذى وضػػػعو بالػػػروح القػػػدس الآباء القديسػػػلأحػػػد بإ

 اجتمعوا فى نيقية.
أما بخصوص من بهرؤ على تأليف إبياف  خر وعرضو أو تقدبيو بؼن قد يريد أف يدخل إفُ معرفة الإبياف )من 

الأسقف بهرد من  ،اف أسقفاً أو كاىناً فإنو يعزؿاليونانيين أو اليهود أو من ابؽراطقة(، فإف ىذا الإنساف إف ك
الأسقفية والكاىن من الكهنوت، وإف كاف علمانياً فإنو بورـ من الشركة. وعلى نفس ابؼنواؿ إف وجد أف أحد 

اريسيوس بخصوص بذسد ابن الله كالأساقفة أو الكهنة أو العلمانيين يقبل أو يعلم بالعقائد ابؼتضمنة فى نص  
بل ويعلم بالعقائد الكفرية وابؼضلة ابػاصة بنسطور والتى تتصل بهذا النص، دعهم يقعوف برت يق أوالوحيد، 

حكم ىذا المجمع ابؼقدس ابؼسكونى: إف كاف أسقفاً يفصل من الأسقفية ويعزؿ وإف كاف كاىناً يعزؿ أيضاً من 
 الكهنوت، وإف كاف علمانياً بورـ من الشركة كما قلنا من قبل.

إلينا بواسػطة ربهينػوس الأسػقف ابؼتػدين والزميػل ومػن معػو مػن أسػاقفة مقاطعػة قػبرص الأتقيػاء بلغ  : 8قانون  
باء القديسين وىجوـ على حرية ابعميع. وابؼػرض ابتداعاً بىالف النظاـ الكنسى وقوانين الآ -أوغريسزينوف و -

و إف فَ يكػن ىنػاؾ تقليػد عػلبج سػريع، لأنػو قػد يسػبب أبؼػاً عظيمػاً. لػذلك، فإنػ الذى يصيب ابعميع بوتاج إفُ
قػػػديم بهعػػػل أسػػػقف مدينػػػة الأنطػػػاكيين يقػػػوـ بالسػػػيامات فى قػػػبرص )وقػػػد علمنػػػا يقينيػػػة ذلػػػك بتقػػػارير برريريػػػة 
وشفوية(، فإف الرجاؿ ابؼوقرين جداً رؤساء الكنائس ابؼقدسة فى قػبرص الػذين بعػأوا إفُ المجمػع ابؼقػدس، سػوؼ 

مضػػػػػايقة أو تعػػػػػرض للعنػػػػػف وفقػػػػػاً لقػػػػػوانين الآباء القديسػػػػػين يقومػػػػػوف بسػػػػػيامة أسػػػػػاقفتهم ابؼػػػػػوقرين جػػػػػداً دوف 
 واستخدامها القديم.

طعات حتى لا يأخذ أى أسقف انفس الأمر سوؼ يراعى فى باقى الإيبارشيات وفى كل مكاف من ابؼق
برت سيطرتو أو سيطرة من سبقوه. وإذا  بؿبوب لدى الله مقاطعة أخرى فَ تكن فى زمن سابق ومن البداية

أى مقاطعة بالقوة ووضعها برت سيطرتو دعو يعيدىا حتى لا نتعدى قوانين الآباء وحتى لا يدخل أخذ أحد 
تعظم السلطة العابؼية برت مظهر الأعماؿ ابؼقدسة. وبدوف أف ندرى نفقد قليلًب قليلًب ابغرية التى وىبت لنا 

أنو من الصافٌ وابؼستقيم ة دسػقكونى ابؼػللمجمع ابؼس الذلك بد بدـ ابؼسيح يسوع ربنا الذى حرر كل البشر. 
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أف ابغقوؽ ابؼكتسبة لكل مقاطعة من البدء وابؼؤسسة وفقاً للبستخداـ القديم منذ زمن بعيد بهب أف تصاف 
 سليمة وغير منثلمة. 

 كل مطراف لو ابغرية فى أخذ نسخة من أعماؿ المجمع كضماف لو. 
 مع ابؼقدس يعلن بصوت واحد عدـ جدواه.بزالف ما تم تعريفو الآف فإف المج ةخرج أحد سُن  أإذا 

) ينصلوالم ،امفيليُب أعنال

†

 )Massalians، وكرشى أورظليه= ) ،وتراط

477

) 

ابؼختلفة التى تم  أخذ بؾمع أفسس فى الاعتبار عدة مواضيع خاصة أخرى، وىذا ما تبينو الوثائق
الوثائق ىناؾ خطاب إفُ المجمع على رأس ىذه  *(†)حفظها، ولكننا فقط لا نعرؼ إفُ أية جلسة ترجع.

( )غير ٘ٗٔوىذا الرجل ) Eustathiusوفيو إشارة إفُ الأسقف أوستاثيوس   Pamphyliaابؼكانى فى بامفيليو
( قد استقاؿ لأنو فَ يستطع أف بوكم إيبارشيتو بطريقة Attaliaمؤكد إف كاف مطراف بامفيليا أـ أسقف أتاليا 

شخصاً يدعى ثيودوروس بدلًا منو بواسطة باقى أساقفة الولاية،  صائبة ويصحح مسار معارضيو. وقد تعين
، الذى تقدـ بالتماس إفُ المجمع طالباً أف يسمح لو بالاحتفاظ Eustathiusبالاتفاؽ مع خلفو أوستاثيوس 

على  بلقب ورتبة أسقف، وقد منحو المجمع ذلك فى حدود ألا يقوـ بأية سيامات، وألا يقوـ بابػدمة بناءً 
 (ٙٗٔابػاصة دوف موافقة الأسقف. )سلطتو 

. فقد قدـ أساقفة Euchitesأو الأوخيطين   Massaliansصلينأما الوثيقة الثانية فهى مرسوـ خاص بابؼ
ىى موطن ىذه ابؽرطقات، ىذا ابؼرسوـ بخصوصهم،  الذين كانت إيبارشياعم Lycaoniaبامفيليو وليكاؤنية 

، بالإضافة إفُ ىذا المجمع، وأكده Sisinniusسقف سيسينيوس وقد تبناه بؾمع القسطنطينية برت رئاسة الأ
، فإف الكهنة الذين كانوا إفُ ىذا الوقت  ما تم عملو فى الإسكندرية بخصوص ىذا الأمر. وفقاً بؽذا ابؼرسوـ

والعلمانيوف يسمح  ،ولكنهم الآف بورموف ىذه ابؽرطقة، فإنهم يستمروف فى الكهنوت Massaliansين صلم
ة. لكن إذا امتنعوا عن حرـ خطأىم السابق، فى ىذه ابغالة يفقد الكهنة وظيفتهم وكرامتهم وشركة بؽم بالشرك
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)حتى   Massaliansين صلفإف الذين تم إثبات كونهم م ،. بالإضافة إفُ ذلكينالكنيسة، ويتم حرـ العلماني
بعد )لأف موطنها ىو الأديرة(.  ى أديرة حتى لا يتم نشر ىذه العقيدة)بالتواجد( بأإذا تابوا( لا يُسمح بؽم 

 ( ٚٗٔوأخيراً تم إعلبف ابغرـ على أية كتابات خاصة بهذه ابؽرطقات، ونسكياعا. )

 Bizaأسقف بيزا  Euprepiusيبيوس بر وبنا إف Thraciaبالنسبة للمرسوـ الثالث فهو لأسقفين من ثراكيا 

مطراف ىيراكليا   Fritilasيلبسطالبا فيو بابغماية ضد مطرانهما فريت Coeleوكيرلس أسقف كوفُ  
Heraclea الذى ابكاز ليوحنا الأنطاكى، كما طالبا فى نفس الوقت، بالتصديق على ابؼمارسة السابقة ،

 ( ٛٗٔبشغل أسقفيتين فى نفس الوقت. وقد منحهما المجمع مطلبيهما. )

سقف أورشليم سعى فى أيضاً من خطاب البابا لاوف الكبير، أف الأسقف جوفيناؿ أ (†) وأخيراً بكن نعلم
بؾمع أفسس، ضمن أشياء أخرى بطريقة غير أمينة وبتقديم وثائق زائفة، إفُ التحرر من السلطة البطريركية 

(، لكن كيرلس السكندرى رغم ٜٗٔلأسقف أنطاكية، وكسب الرئاسة الكنسية لكرسيو على فلسطين )
ؿ ضد نسطور والأنطاكيين، إلا أنو فيما بىص النقطة الرئيسية، وىى النضا وحدتو عن كثب مع جوفيناؿ

 (ٓ٘ٔأبلغ البابا بذلك. ) ثم (†) عارض ىذه ابؼكيدة بجدية
 

 الطرفاٌ يحتلناٌ إلى اإسمبراطور فى أفصض =

كما رأينا، فقد صمم أعضاء المجمع مراراً وتكراراً وفى كل جلسة، على أف يرسلوا المحاضر إفُ الإمبراطور، 
من أف الكونت كانديدياف فَ يسمح  إفُ أفسس، بلبديوسى وصل فيو ولكنهم اشتكوا، حتى فى الوقت الذ

بالوصوؿ إفُ الإمبراطور. كما قاـ النساطرة بأعماؿ عنف أكثر إسرافاً فى ىذا الصدد فى  لتقاريرىم
القسطنطينية نفسها. فقد احتلوا الطرقات العامة والبوابات، وقاموا بزيارات بعميع السفن حتى بينعوا أى 

ف أخيراً فى عريب خطاب من كيرلس و قد بقح أحد ابؼتسولفالمجمع والعاصمة. وبالرغم من ذلك،  اتصاؿ بين
إفُ الأساقفة والرىباف فى القسطنطينية، ىذا ابػطاب مفقود حالياً، وكاف قد تم إخفاؤه فى عصا مفرغة من 
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 ندوبى الأنطاكيين نرى أف جوفيناؿ طالب بفينيقية والعربية.فى خطاب بؼ ٜٗٔ
استقامة وعظمة ىذا القديس العظيم، ومن ناحية أخرى ىنا دليل على أف المجمع برئاسة البابا  ىذا دليل على من ناحية  †

 كيرلس كانت لو حرية ابزاذ القرارات بدوف بابا روما.
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طلب أف يسمح بؽم )الأنطاكيين( للمجمع، وي يصف كيرلس اضطهاد كانديدياف والشرقيين وفيو الداخل،
( وقد تأثر رىباف القسطنطينية جداً مع رؤساء أديرعم وعلى ٔ٘ٔبإرساؿ أساقفة كمندوبين إفُ القسطنطينية. )

رأسهم دبؼاتيوس بهذه الرسالة، وساروا وىم يرتلوف تراتيل ومزامير حتى وصلوا أماـ ابؼقر الإمبراطورى. كاف 
ع بسمعة حسنة لورعو، وفَ يكن بفكناً بأى حاؿ إقناعو بترؾ سنة فى الدير، وكاف يتمت ٛٗدبؼاتيوس قد قضى 

ديره، ولكنو الآف يؤمن أنو مدعو بنداء من السماء لإنقاذ الكنيسة، وقد كاف لظهوره ابؼفاجئ عظيم الأثر. 
إفُ مسكنو وابؼثوؿ أمامو بينما ظل الرىباف  archimandritesفقد بظح الإمبراطور بدخوؿ رؤساء الأديرة 

نتظرين، فى ىذه الأثناء كانوا يرتلوف تراتيل مقدسة أماـ الأبواب. قاـ رؤساء الأديرة بتلبوة الرسالة والشعب م
التى تسلموىا من أفسس على مسامع الإمبراطور، ودارت المحادثة التالية. قاؿ الإمبراطور: "إذا كاف الأمر  

تهم". أجاب دبؼاتيوس: "لا بهرؤ أى كذلك، ينبغى أف بوضر بعض الأساقفة )من المجمع( إفُ  ويعرضوا قضي
منهم أف بوضر إفُ ىنا".  وأجاب الإمبراطور على ذلك قائلًب: "لا بينعهم أحد".  دبؼاتيوس: "نعم، ىم 

تباع نسطور بوضروف ويذىبوف دوف أدنى موانع، ولكن لا بهرؤ أحد أف يػُعأّرؼ أبفنوعوف، بينما الكثير من 
أسقف )بصيع العافَ ابؼسيحى  ٓٓٓٙ"ىل تفضل الإنصات لعدد  :جلبلتكم بدا يفعلو المجمع". وأضاؼ

فُ إالأرثوذكسى( أـ لشخص غير تقى )نسطور(؟"  حينئذ بظح الإمبراطور بؼبعوثى المجمع أف بوضروا 
القسطنطينية، وفى ابػتاـ طلب من رؤساء الأديرة أف يصلوا إفُ الله من أجلو. بعد أف خرج رؤساء الأديرة من 

الشهيد، حيث صعد   Mociusطورى مع الرىباف والشعب ذىبوا إفُ كنيسة القديس موكيوسالقصر الإمبرا
( ثم انتهز ٕ٘ٔ"بؿروـ نسطور". ) وفدبؼاتيوس إفُ الإنبل وقدـ تقريراً عما حدث، وعنػدئذ صاح بصيػػػع ابغاضر 

المجمع الإذف الإمبراطورى، حتى قبل وصولو إفُ أفسس، وأرسلوا كل من الأسقف 
  Darnisوالأسقف دانياؿ أسقف دارنيس  Cabasusأسقف كاباسوس   Theopemptusثيوبيمبتوس

 (  ٖ٘ٔإفُ دبؼاتيوس. ) ةبرسالة شكر موجه )كلببنا مصرياف( إفُ القسطنطينية،

وجد يوحنا والشرقيوف التابعوف لو أنو من الضرورى استخداـ تأثيرىم على البلبط، ولكن من أجل طاعة 
( مثل ابؼصريين ويرسلوف أساقفة، بل إنهم يطلبوف من ٗ٘ٔوا، فإنهم لن يفعلوا )أوامر الإمبراطور، كما قال

ىذا  و الصديق الغيور لنسطور، أف يذىب نيابة عنهم إفُ القسطنطينية.  وىو، Irenaeusالكونت ايرينيئوس 
سمح بؽم ، فيها عر فوا الإمبراطور كيف فَ يُ Schismaticsأخذ معو رسالة من ابؼنشقين فكاف مستعداً لذلك، 

بإقامة شعائر ابػدمة ابؼقدسة فى أفسس، وكيف أنو بعد مدة قصيرة من وصوؿ بلبديوس، عندما أرادوا أف 
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سيئت معاملتهم، وكيف بظح كيرلس أيدخلوا الكنيسة ليشكروا الله على الرسالة التى تسلموىا من الإمبراطور، 
ينبغى أف يستمع الإمبراطور إفُ إيرينيئوس  وىكذا (†) وأتباعو لأنفسهم بالقياـ بكل أنواع أعماؿ العنف.

Irenaeus ( .٘٘ٔالذى قاـ بتسليم عدة مقترحات من جانبهم، بقصد وضع نهاية للشر) 

وحيث إنو فَ يرد فى ىذه الرسالة أف المجمع قد أعلن بالفعل أحكاماً بالقطع من الشركة والإيقاؼ ضد 
يوليو( حتى أف  ٚٔو ٙٔمع الرابعة وابػامسة )ابؼنشقين، فيبدو أنو قد تم إعداد ذلك قبل جلسات المج

 إيرينيئوس لابد أف يكوف قد غادر بالفعل حوافُ منتصف شهر يوليو.

لكن بعد أف نطق المجمع فى ىاتين ابعلستين بابغكم على يوحنا الأنطاكى وأتباعو، للحاؿ أعد ىؤلاء 
كاف قد غادر بالفعل، حتى يتمكن من   ، الذىستقريراً بهذا أيضاً للئمبراطور، وتم إرسالو خلف إيرينيئو 

تسليمو للئمبراطور فى نفس الوقت. فى ىذا التقرير بواولوف أف يبرىنوا للئمبراطور أف حكمهم على كيرلس 
وبفنوف قانونى، ومن جهة أخرى أف حكم المجمع عليهم أبضق وعقيم، ويشتكوف مرة أخرى من الظلم، 

)فى بؾمع جديد( من أجل   Nicomediaقسطنطينية أو نيقوميدياويطلبوف أف يتم استدعاءىم للبجتماع فى ال
فحص أدؽ. ولكن بهب إعطاء الأمر )كما اقترحوا من قبل( بأنو لا بهوز لأى مطراف أف بوضر معو أكثر 
من أسقفين بؽذا المجمع. وأخيراً طلبوا من الإمبراطور أف يعطى تعليماتو بأف كل شخص عليو أف يوقأّع على 

( وبألا يضيف أى شخص ٙ٘ٔف النيقاوى، الذى يضعونو ىم أنفسهم فى رأس ىذه الرسالة، )قانوف الإبيا
شيئاً جديداً عليو، وألا يدعو أحد ابؼسيح بؾرد إنساف )مثل نسطور( وألا يعُلن أحد أف لاىوت ابؼسيح قابل 

الوقت قاـ ( وفى نفس ٚ٘ٔللؤفَ )ذكرت ىذه النقطة ليلبـ كيرلس( لأف كلب التعبيرين يعتبرا بذاديف. )
ابؼنشقوف بتوجيو خطابات لبعض كبار رجاؿ الدولة، ليعرضوا عليهم حالتهم المحزنة فى أفسس، وسوء ابؼعاملة 

هم للبجتماع فى القسطنطينية، ونيل موافقة الإمبراطور ئالتى لاقوىا، ويلتمسوف منهم ابؼساعدة على استدعا
ف أسقف   Andreas ورش إفُ أندرياسيئودوريت أسقف قث( ينتمى خطاب ٛ٘ٔلانعقاد بؾمع جديد. )

إفُ ىذه ابغقبة )ىذا ابػطاب موجود الآف باللغة اللبتينية فقط(، وفيو يهنئو على   Samosata ساموساط
ن ابغضور إفُ أفسس، حيث كاف سوؼ يضطر إفُ معاينة حزنهم وبؤسهم. ويقوؿ: إف عابؼرض الذى منعو 
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 ين والفلسطينيينم من شعب الله ينحازوف إفُ صفو، كابؼصرييهيج غيظاً ضد الله، وابعزء الأعظ( †)ابؼصرى 
و سيا والغرب. وقد قاـ الرجاؿ ابؼعزولوف )كيرلس و خروف( بابػدمة ابؼقدسة، بينما   Pontusوالذين من بنتس

 يؤلف أى كاتب كوميديا قصة مضحكة كهذه، ولا  فَ وأضاؼ أنوالذين عزلوىم كانوا يندبوف فى ابؼنزؿ. 
 (ٜ٘ٔثل ىذه ابؼسرحية المحزنة. )كاتب مأساة م

المجمع ابغقيقى إفُ القسطنطينية قبل إيرينيئوس بثلبثة أياـ، كما قص ىو، وبعرضهم  ووصل مبعوث
للؤوضاع ابغقيقية، أث روا بقوة على كثير من ذوى ابؼكانة الرفيعة، من رجاؿ الدولة والضباط، حتى أنهم أدركوا 

دلًا بساماً. وقد تبنى ىذا الرأى بصفة خاصة الياور أف حكم المجمع ضد نسطور كاف حكماً عا
( ٓٙٔ، خاصة لأف نسطور كاف قد عارض فى أفسس عبارة "والدة الإلو". )Scholasticusسكولاستيكوس 

بست عدة مقابلبت ومناقشات بين أتباع الطرفين، واتفقوا على أف إيرينيئوس ومندوبى  سوبعد وصوؿ إيرينيئو 
عاً بحضور كبار رجاؿ الدولة أماـ الإمبراطور. وأعلن إيرينيئوس أنو فَ يكن يستطيع المجمع عليهم أف بيثلوا م

الوصوؿ إفُ القصر بدوف مواجهة خطر إلقائو فى البحر )إفُ ىذه الدرجة العظمى كاف غضب الناس ضد 
عدـ انتظار النساطرة(، ولكنو يفتخر بنجاحو فى إقناع الإمبراطور بأف المجمع غير عادؿ، وتصرفاتو فوضوية )ل

الأنطاكيين( وبأنو أقنع الإمبراطور أف يعتزـ على عزؿ كيرلس، ويعلن أف ما تم عملو بواسطة الأغلبية فى 
أفسس غير قانونى. وبعد ذلك بفترة قصيرة، قاؿ أف يوحنا الطبيب سكرتير كيرلس وصل إفُ أورشليم وحطم 

صفو. والآف ينصح أحد الأطراؼ الإمبراطور  ما بناه إيرينيئوس وكسب مرة أخرى كثير من كبار الدولة إفُ
بأنو بهب أف يؤكد على العزؿ الذى تم من قبل الطرفين، وبالتافُ، ذاؾ الصادر ضد نسطور من ناحية، ومن 
ناحية أخرى الصادر ضد كل من كيرلس وبفنوف. ونصح طرؼ  خر على النقيض من ذلك، بأف الإمبراطور 

ولكن بالأحرى أف يدعو أكثر الأساقفة تفوقاً إفُ الاجتماع معاً لفحص  بهب ألا يوافق على أى قرار بالعزؿ،
ما قد تم. نصيحة ثالثة كانت أف يرسل الإمبراطور مفوضين إفُ أفسس، ليتمكنوا من إعادة السلبـ مرة 

حيث إنو جاء من طرؼ كاف معادٍ  ،أخرى.  ىذا الاقتراح الأخير كاف أقلهم قبولًا بالنسبة إفُ إيرينيئوس
 (ٔٙٔسطور. )لن
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قرار اإسمبراطور وإعتقال كيرلض ومميوٌ وىصطور وحسٌ المجنع = )

495

) 

وح د الإمبراطور الاقتراحين الأوؿ والثانى، فأكد عزؿ كل من نسطور وكيرلس وبفنوف، وفى نفس 
أحد كبار رجاؿ الدولة الربظيين )أمين خزانة الدولة( إفُ أفسس، لنشر ابغكم  وىو الوقت أرسل يوحنا

( إفُ بصيع رؤساء الأساقفة ٖٙٔحيد الأساقفة ابؼفترقين. تم توجيو ابؼرسوـ الذى أعلن فيو ىذا القرار )ولتو 
  ...والأساقفة البارزين الذين كانوا قد استلموا دعاوى خاصة إفُ بؾمع أفسس

لا بهب أف نتعجب من أف الإمبراطور قد نطق بابغكم بعزؿ القديس كيرلس، لأنو ىو نفسو كاف 
صيرة والفهم اللبزـ للمسائل اللبىوتية، وإلا بؼا كاف قد وضع نسطور برت ظل بضايتو فى أوؿ الأمر، عديم الب

ثم فى فترة لاحقة، أوطاخى ابؼضاد لو. أما الأنطاكيوف، وحتى المحافظين منهم وذوى ابؼكانة الرفيعة مثل 
ولينارية، وتصرفاتو بالظلم ثيؤدوريت أسقف قورش، فقد عملوا كل ما بوسعهم لاعاـ عقيدة كيرلس بالأب

مثل خالو ثيؤفيلوس الذى اضطهد القديس يوحنا ذىبى الفم بسبب بغُضو الشخصى، "والانفعالية. فقالوا: 
 (†) "ىكذا يفعل كيرلس ضد نسطور. فهو بىتمو بسمة ابؽرطقة من أجل أف بوطمو.

نرى من رسائل الأب  كماحتى بين لاىوتيى الأرثوذكس،  وسادت مثل ىذه الاعامات، إفُ حد ما، 
( ٗٙٔ)بجوار الإسكندرية( إفُ القديس كيرلس، ) Pelusiumأسقف بلوسيوـ   Isidoreالقديس ايسذوروس
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كره شئ أكثر من كيرلس العظيم. وإليك ىذا القوؿ للقديس كيرلس الذى عبر فيو عن مشاعره: "أنا أحب السلبـ، ولا أ
النزاع والعراؾ. إننى أحب ابعميع وإف كاف بيكننى أف أشفى أحد الأخوة بأف أفقد كل بفتلكاتى وكل ما فُ فلى رغبة أف 
أعمل ذلك بفرح لأننى أقدّر الوئاـ أكثر من أى شئ  خر... لكن ىناؾ خلبؼ حوؿ الإبياف وفضيحة بزص كل كنائس 

ين مستعد ين احتمل كل اللوم وكل ... فكيف نعافً ىذه الشرور؟ الدقدس د إلينا بالإيمانلقد عهالإمبراطورية الرومانية... 
الخزى وكل الجراح فى مقابل يلا يعرَّض الإيمان للخطر، ين مملوء بالحب نحو نسطور، ليس ىناك من يحبو مثلما يحبو 

هم، أليس من الطبيعى أنو ينبغى أف نرتبط بهب علينا أف بكب حتى أعدائنا أنفس -وفقاً لوصية ابؼسيح–. إف كاف ين.
يهاجم الإيمان يجب علينا يلا نتردد فى تقديم حياتنا نفسها  لكن حينمابعاطفة خاصة بكو أصدقائنا وإخوتنا فى الكهنوت؟ 

وإف خفنا أف نكرز بابغق لأف ىذا يسبب لنا بعض ابؼضايقة، فكيف فى إجتماعنا نرنم لقتاؿ ونصرة  .ذبيحة من يجلو
  ائنا القديسين."شهد

)F. Young, From Nicaea to Chalcedon, SCM Press LTD, 1983, p. 240-241.( 
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لب عجب إذا كاف ف (†) حيث يذكر بوضوح أف ىذه الشكاوى نشأت عن ابعانب الأنطاكى فى أفسس.
 ابػطأ، خاصة وأف مبعوثو كانديدياف، الإمبراطور ثيئودوسيوس الثانى الذى فَ يتمتع بعقلية جبارة قد اقتيد إفُ

كاف متفقاً  بساماً مع الأنطاكيين. ومع ذلك فإف مرسومو كاف لو جانب أكثر  ولًا يستحق الاىتماـ. فبعد 
الطريقة الدبلوماسية ابؼاكرة، تم بذاىل الوضع ابغقيقى للؤمور، ألا وىو الوجود الفعلى لمجمعين متعارضين فى 

بطريقة توحى بأف بصيع الأساقفة ابؼوجودين فى أفسس متحدوف فى بؾمع واحد، أفسس. فقد عرض الأمر 
وقد عزلوا نسطور من جانب ومن جانب  خر عزلوا كيرلس وبفنوف، كما لو كانوا متفقين على الإبياف 

قوا الأرثوذكسى، حتى أنو لا يوجد شئ  خر ينبغى عملو، إلا عدئة العداوة القليلة التى لازالت قائمة، ثم يفتر 
، كما أرسل فى على ذلك المجمع ثبعد ذلك فى سلبـ. ومن أجل بلوغ ىذا السلبـ، قاـ الإمبراطور بنفسو بح

)حالياً حلب(   Beroeaالوقت نفسو رسالة إفُ المجمع بنفس الغرض، من الأسقف أكاكيوس أسقف بيرويا 
فيعة، وحيث إنو فَ يتمكن من ابغضور فى سوريا، البالغ من العمر أكثر من مائة سنة، وىو رجل لو مكانتو الر 

 شخصياً، ولكنو أراد أف يرسل مشورتو ورأيو.

ابذو ابؼبعوث ابعديد يوحنا إفُ أفسس بهذه الرسالة من الإمبراطور، وتلك التى من الأسقف أكاكيوس 
( كما تتفق بصيع الآراء. وقد كانت ىناؾ بـاوؼ عظمى من ٘ٙٔوقد وصل ىناؾ فى أوائل شهر أغسطس. )

قضية الأرثوذكسية فى خطر، ولكن كيرلس سعى إفُ إبطاد ىذه الفكرة بواسطة عظة ألقاىا، غالباً أماـ أف 
( ٙٙٔ. )(†) أساقفة المجمع، فيها أشار إفُ أف الاضطهادات وابؼضايقات دائماً تساىم فى خير )صافٌ( الأبرار

تم بأمر ابؼبعوث ابعديد الكونت وفى نهاية ىذه العظة، كتبت ملبحظة بأنو ألقاىا قبل القبض عليو، الذى 
يوحنا، الذى أبلغ الإمبراطور بخصوص إجراءاتو فى أفسس قائلًب: "إنو بعد وصولو إفُ أفسس مباشرة، قاـ 
بتحية الأساقفة الذين قابلهم من الطرفين، وأعلن بؽم وللغائبين أيضاً، )فَ بوضر كلب من كيرلس وبفنوف بصفة 

بصيعاً معاً فى اليوـ التافُ فى مقر إقامتو. وفى نفس الوقت قرر الترتيب الذى خاصة(، بأنهم ينبغى أف بهتمعوا 
ينبغى أف يدخلوا بو، حتى لا بردث صراعات فى اجتماع الطرفين معاً. وقد حضر نسطور ويوحنا الأنطاكى 

ط فى الصباح باكراً جداً، فى الفجر، وبعد مضى بعض الوقت حضر كيرلس والأساقفة الآخروف، بفنوف فق
ىو الذى فَ بوضر. وقد طالب أتباع كيرلس مباشرة باستبعاد نسطور لأنو معزوؿ بالفعل، ولذلك لا ينبغى أف 
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تتم قراءة رسالة الإمبراطور ابؼقدسة فى حضوره ىو والشرقيين )الأنطاكيين(. وفى نفس الوقت طالب 
وحدثت مناقشة طويلة وعنيفة  الأنطاكيوف بنفس الشئ بالنسبة لكيرلس وبفنوف، اللذين تم عزبؽما أيضاً،

بخصوص ىذا الأمر. وبعد انقضاء جزء كبير من اليوـ على ىذا ابغاؿ، بقح الكونت بواسطة الإقناع تارة 
وبالضغط تارة أخرى، كما أقر ىو نفسو بوضوح، بالرغم من معارضة طرؼ كيرلس، فى قراءة الرسالة 

تكن فى الواقع موجهة إليهما. وىكذا تم إعلبف عزؿ  رطورية، دوف حضور كيرلس ونسطور، والرسالة فَ االإمب
كيرلس ونسطور وبفنوف، ووافق الأنطاكيوف على ذلك، وصدقوا عليو، بينما أعلن الآخروف أف عزؿ كيرلس 
وبفنوف غير شرعى. ومن أجل منع حدوث إثارة أكبر، تعهد الكونت كانديدياف بالتحفظ على نسطور )وقد  

، كما أرسل ضباط مع كبير  Jacobusوسلم كيرلس إفُ يد الكونت يعقوب الوقت(،ذلك كاف مسجوناً فى 
 امسة أفسس، إفُ بفنوف الغائب، ليعلنوا لو أمر عزلو. بعد ذلك توجو يوحنا إفُ الكنيسة ليصلى، وعندما 
علم بأف بفنوف مازاؿ فى مقر الإيبارشية، استدعاه فوراً للمثوؿ أمامو. ورداً على مساءلتو عن سبب عدـ 
حضوره فى الصباح، قدـ بفنوف عذراً غير كاؼٍ، حتى أنو بعد ذلك مباشرة وبدوافقتو، ذىب إفُ مقر الكونت، 

ض الأساقفة على السلبـ بغ. وأخيراً بذؿ يوحنا جهوداً مضنية بوىناؾ تم اعتقالو وتسليمو إفُ يعقو 
 ( ٚٙٔ)أبنية بهب أف يتم.  لووالابراد، وظل يعمل ذلك ثم بىبر الأباطرة بكل شئ 

من رسالتين موجهتين بنبرة النصرة من الأنطاكيين إفُ أتباعهم نعلم أنو قد تم فصل كيرلس وبفنوف عن 
( ومع ذلك، فقد ناشد ٛٙٔبعضهما البعض فى حبس مشدد، وأنهما كانا مراقبين بواسطة كثير من ابعنود. )

ناً أف ابؼرسوـ الصادر من الكونت المجمع الأرثوذكسى فى رسالة واضحة إفُ الأباطرة )فى الشرؽ والغرب( معل
ذين كانا سابقاً ليوحنا قد تسبب فى اضطراب عميق، وبرىن على أف خيانة وزيفاً قد أضلت  ذاف الأباطرة، ال

بؿبين جداً للحق. فقد عرض الأمر فى ابؼرسوـ الإمبراطورى كما لو كاف المجمع نفسو ىو الذى نطق بابغكم 
المجمع ابؼسكونى، الذى كاف متحداً مع الكرسى الرومانى والرسوفُ ومع   بعزؿ كيرلس وبفنوف، ولكن فَ يكن

ىو الذى فعل ذلك، ولكن على النقيض، فالكل معجب بهذين  Illyricumكل الغرب وكل أفريقيا والليركوـ 
 مستحقاف ،الأسقفين بسبب غيرعما على الإبياف الأرثوذكسى، ويؤمنوف أنهما أماـ الناس وأماـ السيد ابؼسيح

الإنساف، وىو الذى عزلو  ةدالأكاليل كربية.  أما نسطور، فهو فقط ابؼنادى بابؽرطقة ابعديدة ابػاصة بعب
وىذا أيضاً بيكن تفسير  –علموا الأباطرة بذلك من قبل. علبوة على ذلك، فقد تأبؼوا كثيراً أالمجمع، وأنهم قد 

 Coelestians، وأيضاً الكيلستيين أف يوحنا الأنطاكى وأتباعو –حدوثو فقط أنو كاف نتيجة بػداع
)البيلبجيين(، بالرغم من أنهم مدانوف بواسطة المجمع ابؼسكونى، قد حسبوا ضمن أساقفة المجمع، وأف ابؼرسوـ 
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كاف موجهاً إليهم، مثلهم فى ذلك مثل باقى أساقفة المجمع.  ثم تم عمل تقرير بـتصر   Sacraالإمبراطورى 
انفصابؽم عن المجمع، مع ملبحظة أنو لا بيكن قبوبؽم فى شركة الكنيسة، عن مسلك الأنطاكيين، وتاريخ 

لأنهم فَ يوقعوا على عزؿ نسطور، بل اتفقوا معو بكل وضوح، وأيضاً بسبب وقاحتهم بذاه رؤساء المجمع )من 
طرة. خلبؿ حكمهم ضد كيرلس وبفنوف(، فإنهم بذلك انتهكوا القوانين، كما أنهم بذرأوا وكذبوا وضللوا الأبا

على )إمبراطور الشرؽ وإمبراطور الغرب( لذلك تضرع المجمع أف يعيد الأباطرة كل من كيرلس وبفنوف، ويعملب 
ابغفاظ على الإبياف بثبات، ىذا الإبياف ابؼوروث عن  بائهما، والذى كاف منقوشاً فى قلبيهما بالروح القدس، 

يريداف أف يعرفا ما حدث بين المجمع  وابؼتضمن فى بيانات المجمع الصادرة ضد نسطور. أما إذا كانا
عنى ابػاص بابعملة الأخيرة سوؼ يقدـ ( وابؼٜٙٔفيمكنهما إرساؿ مبعوثين موثوؽ فيهم. ) ،والأنطاكيين بدقة

التى تستحق الالتفات تترجم: "إذا أراد  Tillemontفى نصو اليونانى كما ىو، لأنو وفقاً لوجهة نظر تيلمونت 
الأباطرة أف يعرفوا ذلك بطريقة أكثر دقة، عليهم أف يأمروا المجمع ابؼقدس بإرساؿ مبعوثين موثوؽ فيهم )إفُ 

. وىذا الظن تؤيده %$ القسطنطينية(
الاعتبارات التالية: )أ( ليس إرساؿ مبعوث إمبراطورى جديد إفُ أفسس، إبما إرساؿ مبعوثين من المجمع إفُ 
القسطنطينية فقط ىو الذى بيكن أف يكوف مفيداً، وبالتافُ ىو ما يرغب فيو المجمع )ب( لقد أقر الإمبراطور 

ل إرساؿ مبعوثين من المجمع بعد ذلك )ج( وأف المجمع فى رسالتو اللبحقة، أكد بوضوح أف الأباطرة قد بالفع
 (ٓٚٔاستجابا بؼطالبهم وبظحا بإرساؿ مندوبين. )

بخصوص ىذا الاقتراح الذى قدمو المجمع إفُ الأباطرة، قاـ كيرلس بتوجيو رسالة من سجنو إفُ الكهنة 
يؤكد أف الكونت يوحنا )أو ابؼرسوـ الإمبراطورى( فَ يقم بعرض القضية  والشعب فى القسطنطينية، وفيها

بطريقة صحيحة، فقد نسب عزؿ كيرلس وبفنوف إفُ المجمع كذباً.  وبؽذا السبب كاف لزاماً عليهم أف يرسلوا 
د بين  المجمع وبين تقريراً جديداً إفُ الإمبراطور. لقد بذؿ ابؼبعوث الإمبراطورى جهوداً مضنية من أجل أف يوحأّ

يوحنا الأنطاكى وأتباعو، لكن ىذا فَ يكن بفكناً حتى يلغى الأنطاكيوف قراراعم غير القانونية، ويتقدموا إفُ 
وبورأّموا عقيدة نسطور برريرياً. وحتى بيكن الوصوؿ إفُ ذلك بطريقة أخرى،   petitionersكمتوسلينالمجمع  

بياف، لكى بهعل الأنطاكيين يوقعوف عليو، ثم يعلن: "لقد أعدت طلب الكونت من المجمع اعترافاً مكتوباً بالإ
وحدة ابؼنفصلين". لكن المجمع فَ يوافق على ذلك، وقالوا إنهم موجودوف فى ىذا ابؼكاف لا ليعطوا تقريراً 

، لأنو بخصوص إبيانهم، إبما ليعززوا الإبياف ابؼتأرجح، وأف الإمبراطور لا بوتاج أف يتعلم إبيانهم الآف لأوؿ مرة
 معروؼ لديو منذ معموديتو. 
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وأضاؼ كيرلس أف الأنطاكيين لا يتفقوف مع بعضهم البعض فيما إذا كانت مريم تلقب "والدة الإلو" أـ 
لا، فالبعض منهم يفضلوف أف تقطع أياديهم على أف يقروا ىذا التعبير. وقد عر ؼ كل ذلك للقسطنطينيين، 

الكونت يوحنا عند رجوعو، من أف بومل معلومات زائفة، يضلل  وخصوصاً رؤساء الأديرة، حتى لا يتمكن
الناس بها. فينبغى أف يستمر القسطنطينيوف أيضاً فى بذؿ ابعهود لصافٌ المجمع، لأنو كاف ىناؾ بعض 
الأساقفة فى أفسس، ىو لا يعرفهم شخصياً، لكنهم كانوا مستعدين أف يذىبوا معو إفُ ابؼنفى أو حتى إفُ 

بابو، وكاف كل المجمع فى حالة إنهاؾ شديد،  أماـف ىو نفسو مراقباً بواسطة جنود كانوا يناموف ابؼوت. وقد كا
وقد توفى عدد من أعضائو، و خروف كانوا فى حالة فقر شديد حتى أنهم اضطروا لبيع بفتلكاعم ليحصلوا 

 (ٔٚٔبدشقة على ما ىو ضرورى للبقاء. )

سس إفُ الأساقفة والشعب ابغاضر فى القسطنطينية، تم توجيو رسالة أخرى بواسطة أعضاء بؾمع أف
لابد أف تكوف الرسالة قد كُتبت  إذفيقولوف فيها أف أفسس تشبو سجن، تم حبسهم فيو بؼدة ثلبثة أشهر )

فى نهاية شهر أغسطس أو بداية شهر سبتمبر(، حتى أنهم فَ يتمكنوا من إرساؿ رسوؿ بالبر أو بالبحر إفُ 
الرسائل أنفسهم إفُ بـاطر لا برصى  و خر، وكلما غامروا بذلك، يتعرض حامل البلبط أو إفُ أى مكاف

على حياعم، لذلك كانوا مضطرين  إفُ إخفاء أنفسهم بأنواع كثيرة من التنكر. والسبب فى ىذه الرقابة 
تهمونهم الصارمة نشأ نتيجة للتقارير الزائفة التى تم إرسابؽا من ابعهات ابؼختلفة إفُ الأباطرة. فالبعض ي

)أساقفة المجمع( بأنهم سبب الانقساـ، و خروف يقولوف أف المجمع نفسو ىو الذى عزؿ كيرلس وبفنوف، 
أف المجمع كاف مستعداً أف يصل إفُ ابراد ودى مع المجمع الزائف ابؼنشق ابػاص  فو خروف قد يؤكدو 

، واستمرت ابغرب بعنف ضده. بالأنطاكيين. ومن أجل منع كشف ىذه الأكاذيب، كاف المجمع مُراقباً بشدة
فيجب على كهنة القسطنطينية إذف أف يطرحوا أنفسهم برت أقداـ الإمبراطور ويعرفوه بكل شئ. باقى 
بؿتويات الرسالة الأخرى بروى ابؼادة التى كاف على القسطنطينيين أف يوصلوىا للئمبراطور: أف المجمع فَ يقم 

ما بأعلى درجات التكريم، ولن ينفصل أبداً عن الشركة معهما، أبداً بعزؿ كيرلس وبفنوف، ولكنو يوقر كليه
ومن ناحية أخرى، فإنو لن تكوف لو شركة مع المجمع الأنطاكى ابؼنشق، لنفس الأسباب التى حددىا المجمع 
بالفعل فى رسالتو إفُ الإمبراطور، والتى يكررونها الآف، لأنهم فى حالة ابغصار ىذه التى ىم معرضوف بؽا، لابد 

وا فيما إذا كانت الرسالة قد وصلت إفُ الإمبراطور أـ لا. وفى ابػتاـ، التمس المجمع من كهنة أف يشكّ 
القسطنطينية التوسل إفُ الإمبراطور باسم كل أعضاء المجمع، من أجل إعادة كيرلس وبفنوف، وبررير أساقفة 
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ٙٚ 

 

بيثلوا أمامو، حتى لا يفنوا بصيعهم  المجمع من سجنهم، وأف يعطوا الإذف إما أف يعودوا إفُ أوطانهم أو أف
 بابؼرض أو بالأسى. 

إف كاف  –ومن أجل أف تكوف الرسالة أكثر إبهازاً فَ يوقأّع عليها بصيع أساقفة المجمع إبما الرؤساء  فقط 
: "إننا نذُبح ىنا (†) ىذا أمر غير مؤكد.  وقد أضيف فى ملحق - خر كيرلس وبفنوف أو جوفيناؿ ومطراف

ويدُفن شخص كل يوـ تقريباً. بصيع خدامنا أنهكوا ولابد من رجوعهم إفُ بيوعم. اذىبوا إذاً إفُ  من ابغرارة،
الاستخفاؼ بدوتنا، فمن جهة السيد  نو مهما كافأالإمبراطور واعرضوا عليو أسى المجمع. وأخيراً تأكدوا 

 (ٕٚٔابؼسيح لن بودث أى شئ غير ما قد قررناه." )

تلك التى أرسلها الأساقفة ابغاضروف فى القسطنطينية إفُ المجمع بتاريخ  تقاطعيبدو أف ىذه الرسالة 
أغسطس. وقد عبروا فيها عن تعاطفهم ابغى مع أحزاف أعضاء المجمع، وأكدوا بؽم أنهم يشعروف بالالتزاـ  ٖٔ

بابغضور شخصياً إفُ أفسس، ولكن الطريق بالبحر والبر مغلق أمامهم. ومع ذلك فإنهم يعملوف من أجل 
المجمع فى القسطنطينية، ويشعلوف بضاس الكثيرين، ويقودوف عقوؿ الناس إفُ الابكياز لو. ولذلك طلبوا من 
المجمع أف يعرفهم ما الذى بهب عليهم عملو، وعما إذا كاف ينبغى عليهم ابغضور إفُ أفسس من أجل 

 (ٖٚٔمشاركتهم فى صراعهم و لامهم. )

عليها من الرد الذى أرسلو المجمع إليهم، وىم افلبليوس  أما أبظاء ىؤلاء الأساقفة فقد تم التعرؼ
Eulalius افربىيوس ،Eurechius وأكاكيوس  ،Acacius وكريسافيوس ،Chrysaphiusوارميا ،Jeremias  ،
. وقد عر فهم أعضاء المجمع بفرحتهم الشديدة بؽذا التعاطف، وعرفوىم Isaia ، وأشعياءTheoduleوثيئودوؿ 

الأحداث وبأحوابؽم ابػاصة، وطلبوا من الأساقفة أف يبقوا فى القسطنطينية، حتى يعُرأّفوا مرة أخرى بتقدـ 
الإمبراطور بحالة المجمع من ناحية، ومن ناحية أخرى أف يعرفوا المجمع بدا بودث فى القسطنطينية. ولأنو كانت 

نها، وفى نفس الوقت أرفق ىناؾ بـاوؼ من أف الأساقفة فَ بىبروا بالرسائل السابقة، لذلك أرفقت نسخ م
تقرير  خر موجو إفُ الإمبراطور. والآف يستطيع الأساقفة، فى حالة ما إذا كاف الأباطرة قد استلما التقرير 

 (ٗٚٔبو، وإف فَ يكن فسوؼ يعرؼ الأباطرة من الأساقفة ما أخفى عنهما بابػداع. ) االسابق، أف يذكأّروبن

مع بلجاجة أف يتحرروا أخيراً من أحزانهم، وأف يعاد إليهم فى ىذه الرسالة الثانية ترجى أعضاء المج
رؤساؤىم كيرلس وبفنوف، وقد عززوا مناشدعم ىذه بسرد قصير ومُفص ل عن الطريقة والأسلوب التى بها 
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انفصل الأنطاكيوف عن باقى الأساقفة، وكيف ابرد الذين بؽم الآراء النسطورية مع يوحنا الأنطاكى. وفى 
رب نهاية ابػطاب، كانت ىناؾ ملبحظة حقيقية: إنو إذا أكد الأباطرة عزؿ نسطور كما نفس الوقت، ق

حدث بالفعل، سوؼ يكوف ذلك بالتأكيد متضاربًا وغير منسجم مع موافقتهم على ما يفعلو أصدقاء 
نسطور، من أجل الانتقاـ لو. وقد وق ع على ىذه الرسالة جوفيناؿ أسقف أورشليم، الذى كاف ىو رئيس 

 (٘ٚٔلمجمع منذ أف تم حبس كيرلس. )ا

 خر وثيقة تم إرسابؽا من جانب الأرثوذكس فى أفسس ىى رسالة قصيرة من كيرلس إفُ الأساقفة الثلبثة 
، ودانياؿ الذين أرسلهم المجمع فى مرحلة سابقة، إفُ Potamon، وبوتاموف Theopemptusثيئوبدبتوس 

ن التهم الزائفة قد وُجهت إليو، بأنو قد أحضر معو خداماً القسطنطينية. فى ىذه الرسالة يقوؿ إف عدداً م
ونساءً من الأديرة، وبأف نسطور قد تم عزلو فقط بواسطة خداعو )كيرلس(، وليس بإرادة المجمع. ولكن 

فُ ذلك، إالسبح لله فقد تبين للكونت يوحنا زيف ىذه الاعامات، وأداف الذين اعموه بها. وبالإضافة 
، كاف لايزاؿ معتقلًب ولا يعرؼ إفُ أى شئ يقوده ىذا، ولكن كاف Sacraالإمبراطورى  وكنتيجة للمرسوـ

أما أعضاء المجمع فمن  (†) ينبغى عليو أف يشكر الله لأنو استحق أف يوُضع فى سلبسل من أجل ابظو.
أعلنوا جانبهم فَ يسمحوا لأنفسهم بأى حاؿ من الأحواؿ أف يضلوا بأف تكوف بؽم شركة مع الأنطاكيين، و 

أنهم لن يفعلوا ذلك حتى يسحب ىؤلاء قراراعم الوقحة ضد رؤساء المجمع، ويعترفوا بالإبياف الصحيح، لأنهم  
 (ٙٚٔكانوا ما زالوا نساطرة وكانت ىذه ىى نقطة التحوؿ فى ابؼناقشة كلها. )

ابػػة عػػن وفى نفػػس الوقػػت، أرسػػل كهنػػة القسػػطنطينية مػػذكرة إفُ الإمبراطػػور ثيئودوسػػيوس الصػػغير بالني
بؾمع أفسس موجهػة إليػو وإفُ زميلػو فى الإمبراطوريػة، وقػد وضػعوا فى بػدايتها قبػل كػل شػئ القػوؿ أنػو بهػب أف 
يطػػاع الله أكثػػر مػػن ابغكػػاـ، ولػػذلك فقػػد صػػار مػػن الواجػػب أف تقػػاؿ كلمػػة صػػربوة. ثم أعلنػػوا أف عػػزؿ كػػل مػػن  

تمسػػػػوف مػػػػن الأباطػػػػرة إعػػػػادة الأسػػػػقفين كػػػػيرلس وبفنػػػػوف بواسػػػػطة الأنطػػػػاكيين لػػػػيس شػػػػرعياً بالكليػػػػة، وأنهػػػػم يل
ابؼسػػػتحقين وتأييػػػد القػػػوانين الػػػتى صػػػاغتها الأغلبيػػػة فى أفسػػػػس )مقابػػػل الأنطػػػاكيين(. فػػػإف كػػػاف كػػػيرلس قائػػػػد 

kaqhghth.j  )أى شئ ضد ما ىو حق، فإف ىذا يؤثر علػى كػل المجمػع أف يتحمل و يلعالمجمع )كاثيجيتيس
ة بػػنفس الطريقػػة الػػتى عوقػػب بهػػا كػػل مػػن كػػيرلس وبفنػػوف. لكػػن الػػذى اتفػػق معػػو، وينبغػػى معاقبػػة كػػل الأسػػاقف
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كابؼربيػة لا بهػب أف تتمػزؽ، وأف قػرف الاستشػهاد   أعزوىػاالأباطرة بؿبى الله بهب أف يفكروا فى أف الكنيسػة الػتى 
 (  ٚٚٔلا بهب أف يتجدد. )

الػػػذى سػػػبق القصػػػير ابؼوجػػػو إفُ المجمػػػع )و  Dalmatiusإفُ ىػػػذه ابغقبػػػة أيضػػػاً ينتمػػػى خطػػػاب دبؼػػػاتيوس 
ذكػػػره(، حيػػػث يعلػػػن اسػػػتلبمو للخطػػػابات الػػػتى وجهػػػت إليػػػو، ويعػػػبر عػػػن أسػػػفو بخصػػػوص وفػػػاة بعػػػض أعضػػػاء 

( كمػا تم إرسػاؿ خطػاب ٛٚٔالمجمع، ويؤكد بؽم أنو كما كاف )فى ابؼاضى( وإفُ الآف فهو يتمم رغبػات المجمػع. )
لس، فيػو يهنئػو علػى  لامػو ويقارنػو أحد كهنػة كنيسػة الرسػل فى القسػطنطينية إفُ كػير  Alypuis خر من أليبيوس 

( أمػػا كػػيرلس نفسػو فقػػد طػػوع وقػت الفػػراغ الػػذى فرضػو عليػػو ابغػػبس فى صػياغة شػػرح أوضػػح ٜٚٔبأثناسػيوس. )
 (ٓٛٔ. )(†) بغروماتو الإثنى عشر التى كثيراً ما ىوبصت

 

ىطاكيين وخطاباتَه المتتالية= )قاىوٌ الأ

4;4

) 

لكسػب الإمبراطػور إفُ جػانبهم.  جهػدهم من وسعفى الأنطاكيوف كل ما  بذؿخرى، فقد أمن ناحية 
لازالػت باقيػة باللغػة اللبتينيػة فقػط، ىػى خطػاب مهػذب،  *(†) فقد أرسػلوا إليػو بواسػطة الكونػت يوحنػا وثيقػة

يعُظأّم فوؽ كل قياس، ابؼرسوـ الإمبراطورى الذى صدر أخيراً )ابػاص بعزؿ كيرلس افٍ.(، لأنو سافَ العػافَ كلػو، 
بؼصرى )كيرلس( فى بلبلتو بحسب عادتو. وبعػد وصػوؿ ىػذا ابؼرسػوـ تعجلػوا علػى التػو، فى الذى تسبب ذلك ا

إدانػػة عػػروض كػػيرلس )حروماتػػو( غػػير ابؼطابقػػة )ابؼضػػادة( للبشػػائر وغػػير الرسػػولية، حيػػث بذػػرأ كػػيرلس إفُ النطػػق 
سػتخداـ جهػل بحروـ ضد كل قديسى ابؼاضى، وكسب بغرومو بابػداع موافقة المجمػع، فقػط عػن طريػق إسػاءة ا

البعض ومرض البعض الآخػر، عػلبوة علػى عنػاده ودىائػو. فكمػا كتػب الأب القػديس أكػاكيوس أسػقف بػرويا 
Beroea  للمجمػػػع أنهػػػا حرومػػػات أبوليناريػػػو، وأكػػػاكيوس ىػػػو الأسػػػقف الػػػذى بلػػػغ مػػػن العمػػػر مائػػػة وعشػػػر سػػػنة

قفة الػذين ضػللهم كػيرلس والػذين وعرؼ الأبولينارية جيداً، ىكذا فإنهم يلتمسوف مع الكونػت يوحنػا مػن الأسػا
وقعػػػػوا علػػػػى ىػػػػذه العػػػػروض )ابغرومػػػػات( أف يعلنػػػػوا الآف نفػػػػس ابػطػػػػأ، وأف يوقعػػػػوا علػػػػى الػػػػنص النيقػػػػاوى مػػػػع 
الأنطػػاكيين. لكػػن أولئػػػك قػػد رفضػػوا ذلػػػك، فبقػػى بؽػػم )الأنطػػػاكيين( ببسػػاطة أف يعترفػػوا مػػػن جػػانبهم بالإبيػػػاف 
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كتوبػػػة. فػػػإف القػػػانوف النيقػػػاوى لا بوتػػػاج إفُ أيػػػة إضػػػافات، الصػػػحيح ويرفضػػػوا ابغرومػػػات ابػاطئػػػة فى لائحػػػة م
ف الأباطػػػرة طلبػػػا إيضػػػاحاً بخصػػػوص القديسػػػة العػػػذراء والػػػدة الإلػػػو، كمػػػا أوعػػػز بػػػذلك الكونػػػت ألكػػػن، حيػػػث 

يوحنػػا، فػػإنهم رغػػم أف ىػػذه الأمػػور تتجػػاوز قػػدرات البشػػر، إلا أنهػػم مػػع التضػػرع إفُ ابؼعونػػة الإبؽيػػة، ومػػن أجػػل 
ؼ يعبروف عن إبيانهم: "بكن نعترؼ بأف ربنا يسوع ابؼسيح ابن الله الوحيػد ابعػنس، ىػو إلػو دحض أعدائهم سو 

حقيقػػى وإنسػػاف حقيقػػى، مػػن روح عاقلػػة وجسػػد. وأنػػو ولػػد قبػػل كػػل الأزمػػاف مػػن الآب بحسػػب لاىوتػػو، وفى 
يمػػا  خػػر الأياـ مػػن أجلنػػا ومػػن أجػػل خلبصػػنا ولػػد مػػن العػػذراء بحسػػب ناسػػوتو، مػػن جػػوىر واحػػد مػػع الآب ف

ولػذلك   unio facter estبىػص لاىوتػو، ومػن جػوىر واحػد معنػا فيمػا بىػص ناسػوتو. لأف الطبيعتػين ابرػدتا معػاً 
  in confusa unioفإننػػا نعػػترؼ بدسػػيح واحػػد، ورب واحػػد، وابػػن واحػػد. وفقػػاً بؽػػذا الابرػػاد ابؼنػػزه عػػن الاخػػتلبط 

 الكلمػة تأنػس، وبالتجسػد منػذ أف حبػل بػو وحػد بكن نعترؼ أيضاً أف العذراء القديسة ىى والدة الإلو لأف الله
( وأنهػم يضػيفوف طلبػاً إفُ الإمبراطػور، أنػو بحسػب ٕٛٔابػيمة )الناسوت( التى ابزذىا منهػا )العػذراء( بنفسػو". )

عادتو، سوؼ يضع الديانة ابؼهددة بواسطة ابغروـ ابؼصرية برت ظل بضايتػو، وسػوؼ يطلػب مػن كػل الأسػاقفة 
ؿ القػػانوف النيقػػاوى الثابػػت )غػػير ابؼتغػػير(، لأنػػو بػػدوف رفػػض ىػػذه ابغػػروـ لػػيس ىنػػاؾ رفػػض حػػروـ كػػيرلس وقبػػو 

 (ٖٛٔاحتماؿ لوجود السلبـ فى الكنيسة. )
، كمػػػا أنػػػو مػػػن ناحيػػػة أخػػػرى، رغػػػم نقاوتػػػو منهػػػالأبوليناريػػػة با عمػػػوأسػػػاء ىػػػذا ابػطػػػاب إفُ كػػػيرلس وأ

م، لأف الػػػػنص الػػػذى صػػػػاغوه بومػػػػل أضػػػعف لػػػػوـ كػػػػيرلس وأصػػػدقائو مػػػػن أف الأنطػػػػاكيين نسػػػاطرة فى مفػػػػاىيمه
ف أخفػوا فى ىػذا ابػطػاب و لكػن الأنطػاكي (†)مفهوماً أرثوذكسياً دقيقػاً، وبالتػافُ فقػد وافػق عليػو كػيرلس نفسػو.

حقيقػػة أنػػو فَ يوافػػق كػػل أعضػػاء فػػريقهم علػػى ىػػذا الشػػكل للئبيػػاف، كمػػا نعلػػم مػػن خطػػاب الأسػػقف ألكسػػندر 
وىػػذا )ثيئوتوكػػوس(  تأكيػػد لنسػػطور، وأنػػو ضػػد أسػػقف ىيرابػػوليس، الػػذى يصػػف نفسػػو بأنػػو بال

الػػنص ابػػػاص بالأنطػػاكيين، ويػػتهم الػػنص الأنطػػاكى بالبهتػػاف وابػبػػث، لأنػػو علػػى الػػرغم مػػن أف الإمبراطػػور فَ 
بكػػػن نػػػرى إذف أف كػػػيرلس بيكنػػػو  ( ٗٛٔبىػػػوف النسػػػطورية ابؼسػػػتقيمة. ) إف ىػػػذا الػػػنصيطلػػػب ىػػػذا الإيضػػػاح، فػػػ

بعػػض الأنطػػاكيين بالنسػػطورية، وأف تأكيػػده الػػذى أكػػده مػػن قبػػل، مػػن أف ابػػػلبؼ بعػػدؿ أف يػػتهم علػػى الأقػػل 
 ظهر بين الأنطاكيين أنفسهم، كاف يتفق مع ابغق بالصواب.  بخصوص الثيئوتوكوس 
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 العبارات التالية فَ يعترؼ بها القديس كيرلس لأنها كانت إضافة فى رسالة الأنطاكيين إفُ الإمبراطور.
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ٚٔ 

 

يشػػير الأنطػػاكيوف فى ىػػذا ابػطػػاب الػػذى ذكػػرناه أنػػو قػػد تم توجيهػػو إفُ الأباطػػرة، فى وثيقػػة أصػػدروىا 
يوحنػػا، فيهػػػا بهػػػددوف القػػػانوف النيقػػاوى مػػػن جانػػػب، ومػػػن جانػػب  خػػػر يرفضػػػوف حػػػروـ  بعػػد وصػػػوؿ الكونػػػت 

كيرلس الإثنى عشر بإعلبف مكتوب. ىذا ابؼستند لازاؿ باقياً فى وثيقة نسبت عن طريق ابػطأ إفُ حقبػة زمنيػة 
ة أسػػػبق، ولكنهػػػا بالتأكيػػػد لا بيكػػػن أف تكػػػوف قػػػد صػػػدرت قبػػػل وصػػػوؿ الكونػػػت يوحنػػػا لأنهػػػا تػػػتكلم عػػػن ثلبثػػػ

مراسيم موجهة من الإمبراطور إفُ المجمع. ىذه ىى الإيضاحات المجمعيػة الػتى تم ذكرىػا سػابقاً والػتى وق ػع عليهػا 
 (٘ٛٔ. )De  Schismaticis يوحنا الأنطاكى وكل أتباعو وعنوانها

فى أفسػس إفُ  concilicabulumمن المجمع الأنطػاكى  (†) فى ذلك الوقت تم  إرساؿ خطاب ثالث
رىبػػػاف والشػػػعب الأنطػػػاكى، حيػػػث يقصػػػوف بدػػػدح كبػػػير فى أنفسػػػهم، كػػػل مػػػا تم عملػػػو حػػػتى الوقػػػت الكهنػػػة وال

ابغاضر، ثم يعقبوف بأف كيرلس وبفنوف حتى فى حبسػهما ابؼغلػق، فَ يصػلب إفُ فكػر أفضػل، وأنهمػا لازالا يلقيػاف 
بغػػػرـ مػػػن الشػػػركة ابعميػػػع فى البلبلػػػة بصػػػورة واضػػػحة، نتيجػػػة ليأسػػػهما. حيػػػث قػػػالا إنهمػػػا فَ يضػػػطربا بخصػػػوص ا

لمجمػػػع  ٗالػػػذى تم نطقػػػو، وإنهمػػػا اسػػػتمرا فى مهامهمػػػا الروحيػػػة. وبالتػػػافُ، فإنػػػو وفقػػػاً للقػػػوانين الكنسػػػية )قػػػانوف 
(، لا بيكػػػن إرجاعهمػػػا، ولأنهمػػػا يعرفػػػاف ذلػػػك جيػػػداً، فإنهمػػػا يسػػػعياف إفُ أف بهعػػػلب الاضػػػطراب ٖٔٗأنطاكيػػػة 

اء صػػػافٌ فى أنطاكيػػػة، وىػػػم يشػػػكروف الله علػػػى مػػػا تم يضػػػيفوف أنػػػو قػػػد يكػػػوف بؽػػػم رجػػػثم يسػػػتمر فى الكنيسػػػة. 
عملو، ويتضرعوف من أجل الزلة، ويلقوف عظات ضد العقيدة الكافرة التى لكيرلس، ويقػودوف للقضػاء كػل مػن 

 (ٙٛٔبواوؿ نشرىا بأية طريقة. )
إفُ الأسػػقف ابؼسػػن أكػػاكيوس أسػػقف بػػيرويا وأكػػدوا لػػو *( †)فى نفػػس الوقػػت التجػػأ المجمػػع الزائػػف 

سهم ضد الأبولينارية، وأعلنوا أنو حتى فى الوقت ابغاضر فإف الذين ضلوا بسبب كيرلس سػوؼ لا يطيعػوف بضا
الأمػػر الإمبراطػػورى أو سػػوؼ يرفضػػوف ىػػذه ابغػػروـ الزائفػػة. وقػػد أصػػدر الأنطػػاكيوف بصػػعوبة تفنيػػداً كػػاملبً بؽػػذه 

ف لكػيرلس( فَ بوضػروا بػل و صػوـ )ابؼوالػابغروـ )ابػاصة بكيرلس(، ودعوا خصومهم إفُ مناظرة عليها؛ ىؤلاء ابػ
اسػػػػتمروا يبلبلػػػػوف كػػػػل شػػػػئ، وكػػػػانوا يرسػػػػلوف إفُ كػػػػل ابؼػػػػدف والأقػػػػاليم رسػػػػائل كاذبػػػػة مليئػػػػة بالاعامػػػػات ضػػػػد 

لكنهم فَ يستطيعوا تضليل أحد سوى البسطاء، لأف ابعميع كانوا يعرفوف أف ما يصدر عػن رجػاؿ  الأنطاكيين.
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ديدة ضد القديس كيرلس، لكن كل ىذا يبين عظمة القديس كيرلس الذى من أجل وحدة الإبياف يضيفوف فيو افتراءات ج †
صفح ونسى الإساءة وكتب بكل ابغب رسالة ابؼصابغة إفُ يوحنا الأنطاكى بعد أف كتب ىو رسالة أعلن فيها الإبياف 

 من ىذا الكتاب. ٖوملحق رقم  ٕالصحيح. والرسالتين مرفقتين فى ملحق رقم 
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ىذه الفقرة كلها للمجمع الأنطاكى وىى برمل كثير من الاعامات الظابؼة والكاذبة ضد القديس كيرلس كما تبين كم  *†

 تآمروا ضده بطرؽ خبيثة.



ٕٚ 

 

ظلوا بـلػػوعين للؤبػػد، لأنهػػم حػػتى بعػػد حػػرمهم مػػن الشػػركة كػػانوا سػػيو بـلػػوعين لػػيس لػػو سػػلطة علػػى الإطػػلبؽ. 
يتممػػػوف مهػػػامهم الروحيػػػة. وقػػػد كػػػاف حػػػبس كػػػيرلس وبفنػػػوف حبسػػػاً دقيقػػػاً مراقبػػػاً بواسػػػطة جنػػػود لػػػيلبً ونهػػػاراً. 

 كمػػا يتضػػرع مػػن أجػػل مػػن زلػػوا حػػتى يعػػودوا إفُ الإبيػػاف ينوأكػػاكيوس يشػػكر الله ويتضػػرع مػػن أجػػل الأنطػػاكي
 (ٚٛٔالقديم. )

 

اإسمبراطور يجنع إليُ ميدوبين مً الطرفين = )

4;;

    ) 

ين فى القسطنطينية نتائجهػا ابؼرجػوة، وقػد علػق الأسػاقفة فى بؼوجودكانت بعهود دبؼاتيوس والأساقفة ا
خطػػػابهم إفُ بؾمػػػع أفسػػػس الػػػذى سػػػبق ذكػػػره، أنػػػو قػػػد شػػػاع عػػػن الإمبراطػػػور أنػػػو قػػػد اقتػػػنى نظػػػرة أكثػػػر صػػػدقاً 

جاء ىذا التغيير التدربهى فهذا غير معروؼ، لكننا نعرؼ فقط أف ثيئودوسػيوس قػد  أما كيف ( ٜٛٔللقضية. )
 Baroniusعػػزـ الآف علػػى أف يػػذعن بؼطلػػب المجمػػع، ويسػػتمع بنفسػػو إفُ منػػدوبين مػػن الطػػرفين. يظػػن بارونيػػوس 

ه، فى أفريقيػػا ىػػػو الػػذى صػػػدـ الإمبراطػػو  Vandalsفى حربػػػو ضػػد الونػػػداؿ  Asparأف ىزبيػػة ابعنػػػراؿ أسػػبار  ر وغػػػير 
يشير إفُ ما ىو ضد ذلك، وىو بؿق، لأنو من جانب، فػإف الإمبراطػور ثيئودوسػيوس  Tillemontلكن تلمونت 

كاف قد ابزذ ابػطوات ابػاطئة السابقة لمجرد ابعهل، وليس نتيجة بؼشػيئة شػريرة، وبالتػافُ فإنػو فَ يكػن يعتػبر أف 
ىػذه الواقعػة ابغربيػة الفاشػلة فَ برػدث قبػل أغسػطس سوء ابغظ ىذا ىو عقوبة من الله. ومن جانػب  خػر فػإف 

 (ٜٓٔـ، وبالتافُ فإف النتيجة فَ تكن قد عرفت بعد فى القسطنطينية. )ٖٔٗ
ف ابؼرسوـ الذى بصع الإمبراطور بواسطتو بشانية بفثلين لكل من الطرفين للمثوؿ أمامػو، لػيس باقيػاً إفُ إ

ط ومن كتابات الطػرفين. فقػد عػر ؼ الكونػت يوحنػا كػلب نتعرؼ عليو من نتائجو فق (†) الوقت ابغاضر، لكننا
الطػػرفين بػػو وأسػػرع الطرفػػاف فى انتخػػاب وإرسػػاؿ أعضػػاءىم ابؼفوضػػين. مػػن جانػػب المجمػػع تم انتخػػاب الكػػاىن 

ركػػػاديوس )أيضػػػاً نائػػػب باباوى( وجوفينػػػاؿ )أسػػػقف أورشػػػليم( أالرومػػػانى والنائػػػب البػػػاباوى فيليػػػب والأسػػػقف 
)أسػػقف قيصػػرية كبادوكيػػا( وثيػػؤدوتس )أسػػقف انقػػرا( وأكػػاكيوس   Firmusوفػػيرمس وفلبفيػػاف )أسػػقف فيلػػبى( 

( أمػػا كػػيرلس فقػػد كػػاف يسػػره أف يكػػوف ضػػمن ٜٔٔ)أسػػقف مليتػػين( ويوبيتػػوس )أسػػقف بتوبؼػػايس فى أفريقيػػا(. )
إفُ  هػد بالتمثيػل ىؤلاء ابؼندوبين، لكنػو كػاف مضػطراً ىػو وبفنػوف إفُ البقػاء فى ابغػبس. مػن ابعانػب الأنطػاكى عُ 
ومكػػاريوس  Emisaكػل مػػن يوحنػا الأنطػػاكى ويوحنػا الدمشػػقى وىيمريػوس النيقوميػػدى وباولػس أسػػقف اميصػا 
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 ىيفيلى. نذكر القارئ أف ابؼتكلم ىنا ىو ابؼؤرخ †
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وثيئودوريث أسقف قورش وىيلبديػوس  Apringuis of Chalcisأسقف لاودكية وابربقويس أسقف خالكيس 
 (ٕٜٔأسقف بتلتمايس )فى فينيقية(. )

بفثليػػػو ىػػػو كػػػالآتى )مػػػع بعػػػض التصػػػرؼ فى  نػػػص التفػػػويض الػػػذى عهػػػد بػػػو المجمػػػع الأرثوذكسػػػى إفُ
ف الأباطرة بؿػبى الله قػد أعطػونا الإذف باسػم العػافَ كلػو، الػذى بيثلػو المجمػع، وىػو يناضػل مػن أالتربصة( : "حيث 

أجػػػل الإبيػػػػاف الصػػػحيح، بإرسػػػػاؿ سػػػػفارة إفُ القسػػػطنطينية لصػػػػافٌ الأرثوذكسػػػػية والأسػػػاقفة القديسػػػػين كػػػػيرلس 
الغرض ونعطيكم التوجيهات التاليػة: قبػل كػل شػئ بهػب ألا توافقػوا علػى أيػة شػركة  وبفنوف، فقد اخترناكم بؽذا

مع يوحنا الأنطاكى وبؾمعو ابؼارد )ابؼرتػد( لأنهػم رفضػوا أف يشػتركوا معنػا فى إبعػاد نسػطور، لأنهػم كػانوا عمػلبءه 
وانين، ولكػن بالأخػص حتى وقت مغادرتكم، ولأنهم بذرأوا علػى إدانػة كػيرلس وبفنػوف وفى ىػذا بـالفػة بعميػع القػ

ف وبؽػػػذا السػػػبب تم و لأنهػػػم إفُ اليػػػوـ يػػػدافعوف عػػػن عقائػػػد نسػػػطور، عػػػلبوة علػػػى ذلػػػك فػػػإف كثػػػير مػػػنهم بيلبجيػػػ
عزبؽم. وأخيراً لأنهم فَ يرتعدوا من الافتراء على أعضاء بؾمػع العػافَ كلػو بأنهػم ىراطقػة. أمػا إذا طلػب الإمبراطػور 

حينمػػا يكػػوف فى إمكاننػػا( فسػػوؼ عبػػوف الأنطػػاكيين الشػػركة  ذلػػك علػػى عجػػل )ولأننػػا بهػػب أف نطيعػػو دائمػػاً 
بشرط توقيعهم على عزؿ نسطور، وطلػب غفػراف المجمػع برريػرياً. وبخصػوص كػيرلس وبفنػوف، فى الدرجػة الأوفُ، 
أف يقومػػوا بحػػرـ ابؽرطقػػات ابػاصػػة بنسػػطور ورفػػض أتباعػػو، وابزػػاذ برركػػات مشػػتركة مػػع المجمػػع لإعػػادة كػػيرلس 

ة علػػػى ذلػػػك، بهػػػب أف تكونػػػوا علػػػى اتصػػػاؿ بالمجمػػػع فى كػػػل نقطػػػة، حيػػػث إف العػػػودة الكاملػػػة وبفنػػػوف. عػػػلبو 
للسلبـ مع الأنطاكيين برتاج إفُ موافقػة المجمػع. وبهػب ألا تسػمحوا بالشػركة للؤنطػاكيين حػتى يعػود إفُ المجمػع 

الػذى قػد  Berinianus of  Pergeرؤساؤه )كيرلس وبفنوف(". وقع علػى ىػذه الوثيقػة برينيػانوس أسػقف برجػة 
 (ٖٜٔيكوف ىو أكبر ابؼطارنة سناً فى ذلك الوقت )كما كاف جوفيناؿ وسط ابؼمثلين( لذلك رأس المجمع. )

وقد ائتمن أعضاء المجمع مندوبيهم بتوصػيل ابػطػاب التػافُ للؤباطػرة، قػالوا: "إنهمػا قػد اسػتجابا أخػيراً 
 عػن طريػق الكونػت يوحنػا. وقػد شػكربنا أعضػاء لتضرعات المجمػع وبظحػا أف ينقػل إليهمػا الأمػر بإرسػاؿ بفثلػين

( كممثلػين بؽػم، ultimo locoالمجمػع علػى ذلػك وأرسػلوا أركػاديوس إفٍ. )الكػاىن الرومػانى فيليػب يػدعى ىنػا  
وإنهػػم يترجػػوف الإمبراطػػور مػػن جػػانبهم مػػن أجػػل قبػػوؿ خػػيرأّ وبظػػاع متفضػػل. وفى نفػػس الوقػػت يػػذكروف فى ىػػذا 

هم كثيراً. ثم يقصوف كيف استدعى نسطور إفُ المحاكمػة بعػد فػوات ابؼػدة المحػددة ابػطاب الأمر الذى يثقل علي
وفَ بوضر، وكيف سلك يوحنا الأنطاكى وأتباعو، وكيف عزلوا كيرلس وبفنوف، وكيػف خػدعوا  ،ستة عشر يوماً ب

ركػب الأباطػرة  الإمبراطور بدىاء، وما تم عملو مػن جانػب المجمػع. وأنهػم الآف بواسػطة خطػابهم وبفثلػيهم يقبأّلػوف
ه، ؤ ويتضػػرعوف أف يبطػػػل ابغكػػػم الػػػذى صػػدر ضػػػد كػػػيرلس وبفنػػػوف بواسػػطة ابػػػػداع، وأف يعػػػاد إفُ المجمػػػع رؤسػػػا
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لأنهمػػا ذوى إبيػػاف قػػويم، وقػػد شػػاركهما المجمػػع كلػػو فى إبيانهمػػا كمػػا أعلنػػوا كتابػػةً. وفى ىػػذين الرأسػػين يعتػػبر كػػل 
 (ٜٗٔمن القيود". ) اطلبقهمالمجمع أنفسهم سجناء وىم الآف يطالبوف الأباطرة بإ

فَ يفشػػػل الأنطػػػاكيوف أيضػػػاً فى أف يعهػػػدوا بؼمثلػػػيهم الػػػذين سػػػبق ذكػػػرىم، بتفػػػويض مكتػػػوب ينعكػػػف 
فقػط علػػى عبػػارات عامػة خاصػػة بابغقػػوؽ والواجبػات بؼػػن يػػتم انتخػابهم، ويشػػترط التصػػديق علػى كػػل إجػػراءات 

طوقيػة ابػاصػة بكػيرلس فقػط. وقػد وقػع  المجمع الأنطاكى. إف مػا سػوؼ يرضػى الكػل، ىػو رفػض ابغرومػات ابؽر 
كػػػل الانطػػػاكيين وعلػػػػى رأسػػػهم ألكسػػػػندر أسػػػقف ىيرابػػػوليس ودوروثيئػػػػوس أسػػػقف مػػػػاركينوبوليس علػػػى ىػػػػذا 

 (ٜ٘ٔالتفويض. )
 

) اجتناع ممجلى الطرفين فى خلقيدوىية =
ٜٔٙ

) 
بر سػبتمٔٔبتاريخ  conciliabulumمن خطاب قصير من ابؼندوبين الأنطاكيين إفُ المجمع الأنطاكى 

ـ نعػرؼ أف الإمبراطػور ثيئودوسػيوس كػػاف قػد غػير  خطتػػو فى غضػوف ذلػك، فلػػم يسػمح لأى مػن الطػػرفين ٖٔٗ
ة )التى تقابل القسطنطينية ويفصلها عنها مضػيق يبالدخوؿ إفُ القسطنطينية، لكنو أمرىم بالتوجو إفُ خلقيدون

ضػػػطرابات الػػػتى حػػػدثت وسػػػط الرىبػػػاف ، أف الاين( وانتظػػػاره ىنػػػاؾ. كػػػاف فى رأى الأنطػػػاكيBosporusالبوسػػػفور 
ىى التى حثت الإمبراطور على ابزاذ ىذه ابػطوة. وفى نفس الوقت نعرؼ من ىػذا ابػطػاب أنػو قػد تم إخطػار 
نسػػطور، قبػػل ذلػػك التػػاريخ بثمانيػػة أياـ، بػػترؾ أفسػػس والعػػودة إفُ الػػدير الػػذى كػػاف راىبػػاً فيػػو مػػن قبػػل. وقػػد 

الصػادر ضػد ( †)ابػطوة، لأنها كانت تبدو مؤيدة للحكم غير العػادؿ اعترض ابؼندوبوف الأنطاكيوف على ىذه 
وعلقػػوا بأنهػػم يتوقعػػوف *( †)نسػػطور. وقػػد أعلنػػوا بعػػد ذلػػك اسػػتعدادىم للنضػػاؿ فى سػػبيل الإبيػػاف حػػتى الػػدـ، 

، وىػػو ابغػػادى عشػػر مػػن شػػهر سػػبتمبر. أخػػيراً اسػػتودعوا أنفسػػهم إفُ تضػػرعات يػػبؾ ئ الإمبراطػػور فى ىػػذا اليػػوـ
)أسػقف نيقوميػديا وأحػد  Himeriusهم، الذين يتمنوف بؽم التمسك بالإبيػاف. وبىتمػوف بأف ىيمريػوس أصدقائ

 (ٜٚٔابؼمثلين الأنطاكين الذى مرض فى الطريق( فَ يصل بعد. )
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 فى رأى الطرؼ ابؼعادى للقديس كيرلس. †
 اً كما فَ بودث أنهم ناضلوا من أجلو حتى الدـ، بل ىو بؾرد أسلوب بـادع لكسب الناس فى صفهم.* فَ يكن إبيانهم سليم†

من ىذا ٕ٘ٔفمثلًب حينما صدر أمر الإمبراطور بعزؿ نسطور التزموا الصمت بل مدحوا حكمة الإمبراطور )انظر صفحة 
 الكتاب(.   
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أف نسطور تلقى إنذاراً بترؾ أفسس فى غضوف مغادرة مندوبى الطػرفين ووصػوبؽم ( †)بلغ إفُ مسامعنا 
بؼنشور الذى أعلن لػو فيػو ذلػك موجػوداً، وإف فَ يكػن كلػو، وىػو فى الغالػب مرسػل مػن إفُ خلقيدونية. ولازاؿ ا

لكػػن وفقػػاً للتقليػػد ابؼعتػػاد فقػػد صػػدر باسػػم كػػل ابغكػػاـ.   Praetoriansوافُ البريتػػورين  Antiochusانتيوكػػوس 
أفسػػس ( فى مغػػادرة ٜٛٔىػػو إنػػذار قصػػير ولطيػػف لكنػػو بؿػػدد، ويػػنص علػػى أنػػو بنػػاء علػػى رغبػػة نسػػطور نفسػػو )

والعودة إفُ ديره السابق، فقد أمد بحراسة بػدمتو خػلبؿ الرحلػة. وقػد بُظػح لػو باختيػار الطريػق بنفسػو، إف كػاف 
 Euprepiusبالبر أو بالبحػر، لكػن كػاف علػى ىػؤلاء القػائمين علػى خدمتػو أف يوصػلوه إفُ ديػره )ديػر القػديس 

سػػتقبلو، وأضػػيف أنػػو بحكمتػػو لا بيكػػن أف يعتػػاز فى أنطاكيػػا(. وفى ابػتػػاـ يتمنػػوف لػػو كػػل مػػا ىػػو جيػػد وصػػافٌ بؼ
 (ٜٜٔإفُ الراحة. )

( بأنػػو "اسػػتلم خطػػاب الػػوافُ ومنػػو علػػم بأمػػر الإمبراطػػور أنػػو بهػػب عليػػو مػػن الآف ٕٓٓأجػػاب نسػػطور )
فصػاعداً أف يعػيش فى الػدير. وقػد قبػل ذلػك بشػكر، لأنػو مػػن وجهػة نظػره لػيس ىنػاؾ شػئ أكػرـ مػن أف ينفػػى 

فقط أف يستخدـ الوافُ سعيو لػدى الإمبراطػور بأف يػتم نشػر ابؼرسػوـ الإمبراطػورى من أجل الدين. وىو يطلب 
 *(†) فى كل الكنائس من أجل أف ترفض عقيدة كيرلس الزائفة بؼنع أذى البسطاء".

إذا عدنا مرة أخرى إفُ مندوبى الفريقين وبؾهوداعم، بهب علينا أولاً أف نرثػى ابؼنيػة العظيمػة للمصػادر 
ومػػات، خاصػػة وأنػػو ليسػػت ىنػػاؾ وثيقػػة أصػػلية واحػػدة باقيػػة بؼمثلػػى الأرثػػوذكس، فمػػن كػػل ىػػذا الأصػػلية للمعل

الطرؼ فَ يصػل إلينػا إلا تقريػر واحػد بـتصػر معاصػر بؼػا تم. وحػتى الوثائػق الصػادرة عػن الأنطػاكيين والإمبراطػور 
يػة. سػوؼ بقػترئ بوضػع فهى ناقصة بدرجة لا بسكننا من فهم الإجراءات التى بست فى خلقيدونية بتفاصػيل كاف

القليل الػذى نعرفػو فى الترتيػب الػزمنى التػافُ. فى ابؼكانػة الأوفُ نػذكر التقريػر القصػير ابؼػذكور أعػلبه الػذى أرسػلو 
ـ. ٖٔٗمندوبو الأنطاكيين بؼن مثلوىم، فيو يعلنوف وصوؿ الإمبراطور فى ابغػادى عشػر مػن شػهر سػبتمبر عػاـ 

قصػػػيراً لأصػػػدقائهم فى أفسػػػس، وفيػػػو أعطػػػوىم تقريػػػراً عػػػن الإجػػػراءات  ثم بعػػػد ذلػػػك ببضػػػعة أياـ أرسػػػلوا خطػػػاباً 
الأوفُ التى بست فى خلقيدونية بحضور الإمبراطور. ويعبروف عن ملء الفػرح لأف الإمبراطػور قبػل طلػبهم بلطػف، 
وإنهم انتصروا على خصومهم، وكاف بؽذا انطباعػاً سػيئاً. فمػن حػين لآخػر عػرض أولئػك ابػصػوـ اسػم كيرلسػهم 
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واضح الدىاء الشديد الذى تكلم بو نسطور ىنا، فهو أولًا يستدر عطف الأخرين ثم أنو يظهر ابػضوع وابؼثوؿ لأمر  *†

فى عقيدة القديس كيرلس سوؼ  الإمبراطور، ولكنو من جانب يشكك فى عقيدة القديس كيرلس لأنو إف شك ابعميع
 تكوف النتيجة أف يتبرر ىو، ومن جانب  خر يوحى للناس أنو يضحى من أجل الإبياف.
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تمسػػوا أف يسػػمح لػػو بابغضػػور ليتػػوفُ قضػػيتو بنفسػػو. لكػػنهم فَ ينػػالوا مطلػػبهم، بػػل كػػاف ىنػػاؾ تصػػميم علػػى وال
وجػػػوب مراعػػػاة الإبيػػػاف وتأكيػػػد عقيػػػدة الآباء القديسػػػين. وأمػػػا الأنطػػػاكيوف فقػػػد قػػػاوموا )عارضػػػوا( أكػػػاكيوس 

ػػد أف اللبىػػوت قابػػل لػػلؤفَ لتجػػديف تكػػدر الإمبراطػػور . عنػػد ىػػذا ا(†) أسػػقف مليتػػين صػػديق كػػيرلس، لأنػػو أك 
جػػداً حػػتى أنػػو حػػرؾ رداءه القرمػػزى، واتفػػق معػػو فى ذلػػك كػػل الشػػيوخ المجتمعػػين. وفى النهايػػة أمػػر الإمبراطػػور أف 
يقدأّـ لو كلب الطرفين تقريراً مكتوباً عن إبيانهم، وقػد أجػابوا بأنهػم لػن يسػتطيعوا أف يقػدأّموا أى إيضػاح  خػر غػير 

أيضػاً الإمبراطػور كثػيراً. وقػد خرجػت كػل القسػطنطينية إلػيهم تترجػاىم أف يناضػلوا  إبياف نيقيػة، وقػد أرضػى ىػذا
بشػػجاعة فى سػػبيل الإبيػػاف. وفى ابػتػػاـ ضػػموا نسػػختين للئبيػػاف ابؼعلػػن فى نيقيػػة، معينػػين للئمبراطػػور حػػتى يوقػػع 

 (ٕٔٓبأيديهم. ) conciliabulumعليهما أعضاء المجمع الأنطاكى 
اً عظيمػػاً بهػػذا، وللحػاؿ أعػػادوا الػػوثيقتين وعليهمػا توقيعػػاعم، مؤكػػدين فػرح الأنطػػاكيوف فى أفسػػس فرحػ

بؼمثلػػيهم فى ردىػػم، أف يفضػػلوا ابؼػػوت علػػى قبػػوؿ أى حػػرـ ىرطػػوقى خػػاص بكػػيرلس. وإف كانػػت ىػػذه ابغػػروـ 
ىرطوقيػػة، فبالتػػافُ تكػػوف أحكػػاـ العػػزؿ الػػتى نطػػق بهػػا أتبػػاع ىػػذه ابغػػروـ لاغيػػة وغػػير معمػػوؿ بهػػا )ىػػم يشػػيروف 

حديػػد إفُ ابغػػروـ الػػتى صػػدرت ضػػد نسػػطور كمػػا ىػػو مبػػين فى ابػطػػاب التػػافُ(. وقػػد اسػػتأمنوا ابؼبعػػوثين أف بالت
ينػػالوا مػػن الإمبراطػػور رفػػض الفصػػلين ابػاصػػين بحػػروـ كػػيرلس وأحكػػاـ العػػزؿ، وأرسػػلوا إلػػيهم نسػػخة مػػن شػػرح 

 (ٕٕٓ)ابغروـ التى وضعها كيرلس حديثاً، حتى بيكنهم بأكثر سهولة أف يبينوا كفره. 
ثنػػػػػػاف وأربعػػػػػػوف تابعػػػػػػاً للجانػػػػػػب الأنطػػػػػػاكى وعلػػػػػػى رأسػػػػػػهم ترانكيلينػػػػػػوس اوقػػػػػػع علػػػػػػى ىػػػػػػذه الوثيقػػػػػػة 

Tranquillinus ( وفى نفػس الوقػت أرسػلوا خطػاباً إفُ الإمبراطػور يشػكرونو فيػو علػى ٖٕٓالأنطاكى فى بيسػيديو )
و بطريقػػػة مباشػػػػرة، اسػػػتقبالو ابغسػػػن بؼمثلػػػػيهم وبيجػػػدوف بضاسػػػػو للئبيػػػاف ويتشػػػفعوف فى نسػػػػطور دوف ذكػػػر ابظػػػػ

( فى حقبػػة سػػابقة، حينمػػا نطػػق ٕٗٓأف عزلػػو بواسػػطة ابعانػػب ابؽرطػػوقى الػػذى لكػػيرلس ىػػو باطػػل. ) ويقولػػوف
الإمبراطػػور بابغكػػم بعػػزؿ نسػػطور وفى نفػػس الوقػػت بعػػزؿ كػػيرلس وبفنػػوف احتفظػػوا بصػػمت ابعبنػػاء، بػػل مػػدحوا 

حػػد أصػػدقائهم وىػػو ألكسػػندر أسػػقف حكمػػة الإمبراطػػور، وفصػػلوا أنفسػػهم بالكليػػة عػػن نسػػطور، بفػػا جعػػل أ
ىيرابػػوليس يػػؤنبهم علػػى فعلهػػم ىػػذا. والآف علػػى النقػػيض، يبػػدو أف السػػاعة قػػد حانػػت لكػػى يػػزاح القنػػاع عػػن 

                                                           
حقيقة سر التجسد وابراد اللبىوت  فَ يفهموا نسطور وكل أتباعو فىذه عمة نسطورية ضد ذوى الإبياف القويم لأ †

 ى يبين بغضهم الشديد للقديس كيرلس وحيلهم ابؼاكرة.بالناسوت فى شخص واحد. وىذا ابػطاب من المجمع الأنطاك
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 Hefele, C.J., quoting Mansi, t. iv. p. 1411, t.v.p.795; Hardouin, t.i. p. 1572. 
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 Hefele, C.J., quoting Hardouin, t.i.p.1577; Mansi, t.iv.p.1417, Synodicon, ibid. t.v. p. 795-797. 
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 Hefele, C.J., quoting Hardouin, t.i.p.1579; Mansi, t.iv.p.1419, Synodicon, ibid. t.v. p. 797. 
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لكػػنهم خػػدعوا أنفسػػهم و مػػابؽم الدمويػػة فَ تصػػل إفُ بسامهػػا ( †)وجػػوىهم، ومػػرة أخػػرى ينحػػازوف إفُ نسػػطور. 
 بأى حاؿ.

يدونية بعد ىػذه ابعلسػة الأوفُ، أو بؾموعػة مػن ابؼفاوضػات كانت ىناؾ أربع جلسات أخرى فى خلق
الػػػتى بسػػػت فى حضػػػور الإمبراطػػػور، لكػػػن فَ برفػػػظ بؽػػػا أى تفاصػػػيل. لػػػيس ىنػػػاؾ سػػػوى قصاصػػػات قليلػػػة قصػػػيرة 

( برتوى على ىجوـ عنيف ضد  راء أتباع كػيرلس وىػى خاصػة بالكلمػات الػتى ألقاىػا خػلبؿ ٕ٘ٓلثيئودوريث )
الأخػػػرى ابؼوجػػػػودة لاحقػػػة بؽػػػػذه ابعلسػػػة، وعلػػػػى الأخػػػص خطػػػػاب مػػػن بفثلػػػػى  ىػػػذه ابؼفاوضػػػػات. كػػػل الوثائػػػػق

وعضػو Sardica رئػيس أسػاقفة تسػالونيكى، حػث فيػو يوليػاف أسػقف سػارديكا  Rufusالأنطاكيين إفُ روفس 
إضػػافة إفُ قػػانوف الإبيػػاف النيقػػػاوى ولا بأف  يػػػة( برريػػرياً بألا يسػػمح بإٔٙٓ) conciliabulumالمجمػػع الأنطػػاكى 

و شئ. وقد مدحو ابؼندوبوف على ذلك، وتكلموا ثانية عن أبولينارية كػيرلس، وعػن نضػابؽم مػن أجػل بوذؼ من
الإبيػاف النيقػاوى، وعػػن عػزؿ كػيرلس وبفنػػوف، واسػتحالة عودعمػػا )لأنهمػا اسػتمرا فى بفارسػػة مهامهمػا الروحيػػة(، 

جلسات إمػا أف يرفضػوا فصػوؿ  وعن عناد فريق كيرلس. وكاف الإمبراطور قد أنذر مبعوثى ىذا الفريق فى بطس
( كػػػيرلس لأنهػػػا مضػػػادة للئبيػػػاف أو أف يثبتػػػوا مطابقتهػػػا لعقيػػػدة الآباء القديسػػػين فى منػػػاظرة. وقػػػد بصػػػع  )حػػػروـ
الأنطػػاكيوف لأنفسػػهم بػػراىين كاملػػة ضػػد ىػػذه العقائػػد، مػػع دلائػػل مػػن باسػػيليوس أسػػقف قيصػػرية وأثناسػػيوس 

أعطػػوا الػػبعض منهػػا )لكػػن لا تتضػػمن فقػػرات  بائيػػة( ودماسػػوس أسػػقف رومػػا وأمبروسػػيوس أسػػقف مػػيلبف، و 
بؼصػلحة روفػوس، ليثبتػػوا أف كػيرلس كػػاف أريوسػياً وأفنوميػػاً. كػاف لػدى الكثػػير مػن الأسػػاقفة الشػرقيين واللبتينيػػين 

وفى ىػػػػذا كتػػػػب الأسػػػػقف مػػػػارتين أسػػػػقف مػػػػيلبف إلػػػػيهم، وأرسػػػػل كتػػػػاب القػػػػديس  (†) نفػػػػس النظػػػػرة بالكليػػػػة.
( ابؽرطوقيػػػة. ) De Dominica Incarnationأمبروسػػػيوس  ( ٕٚٓالػػػذى يعلأّػػػم بعكػػػس ىػػػذه الفصػػػوؿ )ابغػػػروـ

وعػػلبوة علػػى ذلػػك، فقػػد قػػالوا إف كػػيرلس وبفنػػوف فَ يزيفػػا الإبيػػاف فقػػط بػػل انتهكػػا كػػل الشػػرائع القانونيػػة، وقػػبلب 
وصػرؼ فى الشركة حتى يضػاعفا عػدد أتباعهمػا. فقػد ظنػا أنػو بواسػطة الرجػاؿ  ابؼصلينو  البلبجيينىراطقة مثل 

ابؼػػاؿ الكثػػير بيكنهمػػا برطػػيم إبيػػاف الآباء. فيجػػب علػػى روفػػوس أف يكػػوف يقظػػاً مػػن أف تكػػوف لػػو شػػركة معهمػػا 

                                                           
 التعليق فى ىذه الفقرة ىو للمؤرخ ىيفيلى. †
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 ٗٓٔلقد ذكُر عموماً كما ذكُر بالتحديد أف ثيئودوريت قاؿ أف اللبتين كانوا فى ابعانب ابؼضاد لنسطور )ىامش صفحة  †

ا ذكر فى ىذا ابػطاب فَ يكن صحيحاً، ويعوزنا الوقت إذا قمنا بتفنيد كل ما من كتاب ابؼؤرخ ىيفيلى( كما أف كل م
 يقولوف.
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ختامػاً، أرسػلت نسػخة مػن ىػذا ابػطػاب إفُ  *(†) ( أبولينارية.اوأف يعلن فى كل مكاف أف فصوبؽما )حرومهم
 (ٕٛٓف حروـ كيرلس. )الإمبراطور وعرضت أمامو وفيها ينطقوف بالإبياف النيقاوى ويقاومو 

 
اإسمبراطور يقرر لصالح الأرثوذكض ويجنع ممجليَه إلى القصطيطييية = )

53<

) 

اضػػطربت طموحػػات الأنطػػاكيين بصػػورة أكػػبر حينمػػا كتػػب ثيئودوريػػت مػػن خلقيدونيػػة إفُ ألكسػػندر 
سػتخدموه مػع أسقف ىيرابوليس ما يلى: "فَ يتركوا أى نػوع مػن التصػادؽ أو الإبغػاح أو ابغػث أو اللباقػة إلا وا

الإمبراطور وبؾلس شيوخو حػتى يقُبػل القػانوف النيقػاوى وحػده وتػُرفض ابؽرطقػة ابغديثػة. لكػن إفُ يومنػا ابغاضػر 
ليس بؽم أى تأثير، رغم أنهم أقسموا للئمبراطػور أنػو مػن ابؼسػتحيل بالنسػبة إلػيهم أف يتفقػوا مػع كػيرلس وبفنػوف. 

فُ الإمبراطػػور وبؾلػػس الشػػيوخ، كلمػػا كػػانوا يتهمػػوف أكثػػر فكلمػا سػػعوا أكثػػر إفُ ابغػػديث عػػن نسػػطور بحمػػاس إ
بأنهػم بويػػدوف عػػن تصػميمهم الأوؿ، فالعػػداوة ضػػده كانػت عظيمػػة جػػداً، وقػد أعلػػن الإمبراطػػور بقػرار أنػػو لػػيس 
لأحد أف بهترئ بالتكلم معو عن ىذا الرجل مرة أخرى. لكن طابؼا ىم ىنا فإنهم سػوؼ يشػغلوف أنفسػهم بهػذا 

اقتناع أنو قد أسئ إليو. من نواحى أخرى فإنهم عمومػاً يتمنػوف أف ينطلقػوا مػن ىػذا ابؼكػاف، الأب نسطور، فى 
لأنو ليس ىناؾ أمل بعد فى أى بقاح، حيث إف ابغكاـ )الضباط وموظفى البلبط الإمبراطورى الػربظيين الػذين 

بأف اللبىػػػػوت علػػػػيهم أف بوكمػػػػوا بػػػػين الفػػػػريقين( يسػػػػهل نػػػػيلهم بواسػػػػطة الػػػػذىب )ابؼػػػػاؿ(، وىػػػػم متمسػػػػكوف 
والناسوت يكوأّناف طبيعة واحدة. لكن على النقيض مػن ذلػك، فػإف شػعب القسػطنطينية سػلكوا بصػورة تػدعو 
للئعجػػاب، فكثػػيراً مػػا خرجػػوا بؼلبقػػاة ابؼنػػدوبين الأنطػػاكيين. لػػذلك بػػدأ ابؼنػػدوبوف فى إلقػػاء خطػػب بؽػػم وعمػػل 

. أمػا رجػاؿ الإكلػػيروس Rufinianumفى  Aula اجتماعػات للعبػادة العامػػة معهػم فى الإمبراطوريػة العظمػػى أولا
حػد الاجتماعػات حػتى أوالرىباف فقد كانوا يعادونهم، وفى إحدى ابؼرات ألقػوا علػيهم ابغجػارة عنػد عػودعم مػن 

( وقػػد علػػم الإمبراطػػور بػػذلك، وحينمػػا قابػػل ثيئودوريػػت قػػاؿ لػػو: أنػػتم بذتمعػػوف ٕٓٔأف العديػػد مػػنهم جرحػػوا. )
دوريت أعلن بصػراحة كػم ىػو غػير عػادؿ أف المحػرومين )بصاعػة كػيرلس( يسػمح بؽػم بصفة غير شرعية. لكن ثيئو 

بإقامػػػػػة ابػػػػػػدمات فى الكنػػػػػائس، بينمػػػػػا تغلػػػػػق الكنػػػػػائس فى وجػػػػػوىهم )كػػػػػاف الشػػػػػعب والإكلػػػػػيروس وأسػػػػػقف 
خلقيدونيػػة مػػن الأرثػػوذكس(. وقػػاؿ إف الإمبراطػػور بهػػب عليػػو أف يعمػػل كمػػا عمػػل الكونػػت يوحنػػا فى أفسػػس، 

                                                           
من ابؼؤكد أف ىذه التهم غير صحيحة لأف القديس كيرلس حرـ الأريوسيين البيلبجيين وابؼصلين والأبوليناريين وأعلن ذلك  *†

ـ إف كاف قد قبل من قدـ توبة منهم(. أما بالنسبة للحروـ فقد وافق عليها المجمع كلو كما رأينا فى مراراً، )على أنو لا يلب
 ابعلسة الأوفُ.
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شعائر ابػدمػة الإبؽيػة عػن الطػرفين علػى السػواء. أجػاب الإمبراطػور قػائلًب: أنا لا أسػتطيع أف أصػدر وبينع إقامة 
مثػػػػل ىػػػػذا الأمػػػػر لأسػػػػقف خلقيدونيػػػػة، لكػػػػن بالنسػػػػبة للمسػػػػتقبل أنا لا أمنػػػػع اجتماعػػػػات الأنطػػػػاكيين )بػػػػدوف 

نوا دائمػػاً فى خطػػر الافخارسػػتيا(. كانػػت الاجتماعػػات إفُ ىػػذا الوقػػت متكػػررة بكثػػرة، لكػػنهم ىػػم أنفسػػهم كػػا
بسبب الرىبػاف والإكلػيروس، وكػاف علػيهم مػن جانػب أف بوتملػوا أعمػاؿ العنػف، ومػن جانػب  خػر أف بوتملػوا 

 (ٕٔٔفتور الإمبراطور بذاىهم. )
فَ بير وقت طويل حتى اختبروا ما ىو أسوأ من ذلك. ففى يأس من إمكانية الوصػوؿ إفُ اتفػاؽ، عػاد 

ى أف يتبعػػوه، بينمػػا أمػػر علػػفُ القسػػطنطينية دوف أف بهػػرؤ بفثلػػو الأنطػػاكيين الإمبراطػػور فجػػأة مػػن خلقيدونيػػة إ
الإمبراطور ابعانب الأرثوذكسى أف يتبعو ليقومػوا بسػيامة أسػقف  خػر للقسػطنطينية بػدلاً مػن نسػطور ابؼعػزوؿ. 

وا بعػد الذين كانوا يتوقعوف جلسات أخرى، اضػطراباً عظيمػاً بؽػذا، لكػنهم لػن يفقػد( †)اضطرب الأنطاكيوف، 
( فػػػوراً خلػػػف الإمبراطػػػور، الأصػػػل ٕٕٔالأمػػػل فى النصػػػرة علػػػى خصػػػومهم فى ابؼناقشػػػة، ولػػػذلك أرسػػػلوا مػػػذكرة )

 عػػن بعضػػهما الػػبعض وفى مواضػػع كثػػيرة يناليػػونانى بؽػػا مفقػػود لكػػن ىنػػاؾ تػػربصتين لاتينيتػػين قػػدبيتين بؽػػا، متبػػاينت
، فػإف الػنص ابػػاص ينفاسدت ( أقػل فى ٖٕٔ) Synodicon of Irenaeus إيرينيئػوس برسػائل. لكػن علػى العمػوـ

 (†) ( حتى إننا سوؼ نلتزـ بو فى ابعزء الأكبر من ىذا العمل.ٕٗٔفساده عن الآخر )
تبدأ الوثيقة بدهابصة عنيفة ضد كيرلس وأتباعو، وتتهمو بابؽرطقة، وتنسب إليو )كما فعل نسطور من قبل( 

أنواع الوعود، حتى يهرب من العقوبة النابذة عن إتاحة الفرصة لكل البلبلة عن عمد، وتضليل الآخرين بكل 
أخطائو ابػاصة. ىنا، أضيف التأكيد بأنو كم كانت رغبة الأنطاكيين فى الالتزاـ بالصمت، لكن كم كانت 
ضمائرىم تطالبهم، لأف الأمر بىص برطيم الإبياف، أف يقدموا التماسهم إفُ الإمبراطور لأنو حامى العافَ بعد 

ونو إذف بالله الذى يرى الكل، وبابؼسيح الذى سيدين الكل، وبالروح القدس الذى بوكم الكل الله. إنهم يطالب
خلبؿ نعمتو، وبابؼلبئكة الذين بومونو، حتى ينتقم للئبياف الذى يهُاجم الآف، أف يأمر بإلغاء فصوؿ كيرلس 

العفو ابؼقدـ بواسطة ابؽرطوقية، وأف يعطى تعليماتو بأف كل من وق ع عليها، ودأب على النزاع، رغم 
الأنطاكيين، عليو أف بوضر الآف )إفُ مناظرة جديدة عن ابػلبؼ اللبىوتى فى حضور الإمبراطور(، وتتم 
معاقبتو بحكم الإمبراطور وفقاً للقوانين الكنسية. والإمبراطور ليس لديو أفضل من ىذا ليقدمو للمسيح تعبيراً 
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ٛٓ 

 

على الفرس والبربر. علبوة على ذلك، فقد كاف من اللبزـ أف  عن شكره لأنو ىو الذى وىبو انتصارات كثيرة
ما يتم فى ابعلسات )خلبفات بفثلى الطرفين( يعرض برريرياً فى حضور الإمبراطور. والإمبراطور عليو حينئذ أف 
يقرر ما إذا كاف ىؤلاء الذين أبطدوا الإبياف الصحيح، ولا يساندوف عقائدىم أو يناقشوىا، جديرين بأف 

بوا معلمين. فقد تآمروا فيما بينهم، وعمدوا إفُ إعطاء أولويات كنسية )لأتباعهم( ومراتب لعدـ التقوى يلق  
)الكفر(، وبطرؽ بـتلفة أف بوطموا النظاـ القانونى الكنسى، إف فَ بينع الإمبراطور ذلك. كلب، سوؼ يرى 

غنائم النصرة كمرتبات للغدر وابػيانة.  الإمبراطور الآف، حينما بوطموف الإبياف بابؼسيح، أنهم سوؼ ينشروف 
كاف جوفيناؿ أسقف أورشليم متهماً بالتعدى )لكنهم توخوا الصمت بخصوص ىذا ابؼوضوع من قبل(، 
وكانت خطتو بخصوص فينيقية والعربية معروفة بؽم. فى معارضة بؽذه ابعهود وضعوا  مابؽم على حكم الله 

ر، قبل كل شئ، وبصفة مطلقة، يقدموف التماساً لصافٌ نقاوة وتقوى الإمبراطور، ولكنهم فى الوقت ابغاض
الإبياف، إف ىذا الذى كاف لو ىذا المجد منذ قسطنطين، وبرت سلطاف الإمبراطور ابغافُ امتد إفُ فارس، لا 
بهب أف يظلم فى قصر الإمبراطور نفسو. إذا كاف لإنساف أف بهترئ بأف يكوف غير مكترث بخصوص الدين، 

أف يكوف ىذا أى إنساف سوى الإمبراطور، الذى عهد الله إليو بالسلطة على العافَ كلو. كانوا فهم يأملوف 
بالكامل )فى ن لاتباع قراراتو لأف الله سوؼ يعطيو إستناره حتى بيكنو أف يفهم ابؼوضوع ابؼطروح يمستعد

 ر إذاً بالعودة إفُ إيبارشياعم.ابؼناظرة ابؼفترضة(. أما إذا كانت ىذه ابؼناظرة مستحيلة فليسمح بؽم الإمبراطو 

بعػػد ذلػػك بفػػترة قصػػيرة وجهػػوا مػػذكرة ثانيػػة إفُ الإمبراطػػور، قػػدموا فيهػػا تقريػػراً مػػن وجهػػة نظػػرىم، عػػن  
كل ما بىص بؾمع أفسس واجتماع ابؼندوبين فى خلقيدونية. ويقولػوف فيهػا أف الطػرؼ ابؼضػاد فَ يػدخل فى أيػة 

ح بؽػػػذا الطػػػرؼ، رغػػػم إصػػػراره علػػػى ابؽرطقػػػة، بالػػػدخوؿ إفُ مػػػداولات معهػػػم بخصػػػوص حػػػروـ كػػػيرلس. وقػػػد بُظػػػ
الكنيسػػػة فى خلقيدونيػػػة وإقامػػػة الشػػػعائر الإبؽيػػػة، بينمػػػا الأنطػػػاكيوف قػػػد أجػػػبروا علػػػى عػػػدـ الشػػػركة فى الأسػػػرار 
ابؼقدسة بؼدة طويلػة فى أفسػس وىنػا أيضػاً. وقػد برملػوا الكثػير إفُ جانػب ذلػك، حػتى أنهػم قػذفوا بابغجػارة مػن 

ـ الذين تزيوا بزى الرىباف. وقد وعدىم الإمبراطور بجلسة أخرى )واحدة(، لكنو ترؾ القسػطنطينية، بعض ابػدا
وأمػػر الطػػرؼ ابؼضػػاد رغػػم أنػػو بؿػػروـ مػػن الشػػركة، أف يتبعػػو إفُ القسػػطنطينية، ليحتفلػػوا بشػػعائر ابػدمػػة الإبؽيػػة 

، فَ بهػػػػرؤوا لا علػػػػى ( مػػػػن جانػػػػب  خػػػػر، فػػػػإف بفثلػػػػى الأنطػػػػاكيينٕ٘ٔوسػػػػيامة أسػػػػقف جديػػػػد للقسػػػػطنطينية. )
وإليريكػػػوـ  Thraceالػػػذىاب إفُ القسػػػطنطينية ولا علػػػى العػػػودة إفُ أوطػػػانهم. كػػػاف أسػػػاقفة بنػػػتس وأسػػػيا وتػػػراس 

Illyricum  وحػػػػػػتى إيطاليػػػػػػا متفقػػػػػػوف معهػػػػػػم، ولػػػػػػن يوافقػػػػػػوا علػػػػػػى تعػػػػػػاليم كػػػػػػيرلس، ونقلػػػػػػوا إفُ الإمبراطػػػػػػور نػػػػػػص
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ٛٔ 

 

تضػػػػػرعوف ألا يسػػػػػمح لأى أسػػػػػقف بالسػػػػػيامة علػػػػػى لأمبروسػػػػػيوس ينػػػػػاقض ابؽرطقػػػػػة ابعديػػػػػدة. ختامػػػػػاً، فػػػػػإنهم ي
 (ٕٙٔالقسطنطينية قبل الوصوؿ إفُ قرار بخصوص الإبياف الصحيح. )

فيػػػو يرثػػػى  -أى إفُ كػػػلب الطػػػرفين معػػػاً -رد الإمبراطػػػور فى مرسػػػوـ قصػػػير موجػػػو إفُ كػػػل بؾمػػػع أفسػػػس 
وأف يشػػػغلوا كراسػػػػى اسػػػتمرار ابػػػػلبؼ )النػػػزاع( ويأمػػػر كػػػػل أعضػػػاء المجمػػػع بالعػػػودة مػػػػن أفسػػػس إفُ أوطػػػانهم، 

 (ٕٚٔأسقفياعم مرة أخرى. ويبقى كيرلس وبفنوف فقط فى العزؿ. )
وجػػو بفثلػػو الأنطػػاكيين الآف مػػذكرعم الثالثػػة إفُ الإمبراطػػور: "فَ يتوقعػػوا ىػػذه النتيجػػة، لكػػن جػػرحهم 

بوا فى حيػػػاؤىم، فقػػػد حجػػػزوا فى خلقيدونيػػػة بؼػػػدة طويلػػػة والآف يرسػػػلوف إفُ أوطػػػانهم، بينمػػػا أولئػػػك الػػػذين تسػػػب
البلبلػػػػة والانقسػػػػاـ فى الكنيسػػػػة بيارسػػػػوف مهػػػػامهم الروحيػػػػة، وبوتفلػػػػوف بابػدمػػػػة الإبؽيػػػػة، ويقومػػػػوف بسػػػػيامات، 
وينفقػػوف مػػاؿ الفقػػراء علػػى ابعنػػود. لكػػن ثيئودوسػػيوس لػػيس إمبراطػػور ىػػؤلاء فقػػط، إبمػػا ىػػو إمبراطػػور ابعانػػب 

يػو ألا يػزدرى بالإبيػاف الػذى تعمػد فيػو، والػذى الأنطاكى أيضاً، والشرؽ لػيس جػزءاً بسػيطاً مػن إمبراطوريتػو. عل
استنزؼ كثير من الشهداء، والذى بو انتصر على البربر، والذى بوتاجو الآف جداً فى حربو فى أفريقيػا. فسػوؼ 
بوميػػو الله إذا بضػػى الإبيػػاف وفَ يسػػمح بعسػػد الكنيسػػة أف يتمػػزؽ. عػػلبوة علػػى ذلػػك، فػػإنهم يؤكػػدوف للئمبراطػػور 

رر نفس أخطاء أبوليناريوس وأريوس وإفنوميوس ويتمموف ابؼهػاـ الروحيػة بطريقػة غػير مصػر ح أف فريق كيرلس يك
بها. من جانػب  خػر، فػإف أغلػب النػاس، كػاف لا يػزاؿ بؽػم الإبيػاف الصػحيح، وكػانوا غيػورين علػى الإبيػاف. فػإف  

ف غبػػػار أرجلهػػػم كػػػاف الإمبراطػػػور، علػػػى الػػػرغم مػػػن ابؼناشػػػدة، لػػػن يقبػػػل الإبيػػػاف الصػػػحيح، إذف سػػػوؼ ينفضػػػو 
 (ٕٛٔصارخين مع بولس "بكن أبرياء من دمكم". )

 

) لدنع أفصض ييفض =
ٕٜٔ

) 

فَ يعػػط ىػػذا ابػطػػاب انطباعػػاً يفػػوؽ بؾهػػوداعم السػػابقة. لكػػن علػػى النقػػيض، فػػإف الإمبراطػػور وضػػع 
نفسو بأكثر تأكيػد عػن ذى قبػل مػع الطػرؼ الأرثوذكسػى. وبعػدما سػاموا أسػقفاً للقسػطنطينية بحسػب أوامػره، 

( فقػػد أصػػدر مرسػػوماً إفُ بؾمػػع أفسػػس، برػػت عنػػواف يفهػػم ٕٕٓوىػػو مكسػػيمياف الكػػاىن فى ىػػذه الكنيسػػة، )
منػػو أنػػو لا يظػػن أف ىنػػاؾ طػػرفين بعػػد، كمػػا كػػاف بوػػدث مػػن قبػػل، إبمػػا فقػػط بصاعػػة الأرثػػوذكس. لكنػػو فَ يعػػافً 

قػوؿ : "حيػث إنػو فَ حتى ىذا الأمػر بطريقػة وديػة، كمػا أنػو فَ بىػف تكػدره بسػبب إجهػاض خطتػو للوحػدة. في
بيكػػػػن اسػػػػتمالتكم للببرػػػػاد مػػػػع الأنطػػػػاكيين، وبالإضػػػػافة إفُ ذلػػػػك، لا تشػػػػتركوف فى أيػػػػة مناقشػػػػة علػػػػى نقػػػػاط 
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ٕٛ 

 

الاختلبؼ معهم، فإننى  مر الأساقفة الشرقيين بالعودة إفُ كنائسهم، وأف ينف ض بؾمػع أفسػس. ويعػود كػيرلس 
أسػػقفاً لأفسػػس. وفى نفػػس الوقػػت، نعػػرفكم أنػػو طابؼػػا بكػػن أيضػػاً إفُ الأسػػكندرية )إفُ إيبارشػػيتو( ويبقػػى بفنػػوف 

على قيد ابغيػاة، فإننػا لػن نػدين الشػرقيين )الأنطػاكيين( لأنهػم فَ يفن ػدوا فى حضػورنا، ولا أحػد ينػازعهم. بػل إذا 
رغبػػػتم فى سػػػلبـ الكنيسػػػة )مػػػع الشػػػرقيين   الأنطػػػاكيين(، أى إذا وصػػػلتم إفُ تفػػػاىم معهػػػم فى أفسػػػس، دعػػػونى 

على الفور، أما إف فَ تصلوا إفُ أى تفػاىم فعلػيكم أف تفكػروا فى العػودة إفُ أوطػانكم. بكػن لا نػلبـ  أعلم ذلك
( ."  (ٕٕٔ)لأف الوحدة فَ تنجز( لكن الله يعلم من الذى بهب أف يشارؾ فى اللوـ

بأنػػو قػػد تم فيهػػا ( بُلط ػػر ٕٕٕ) Synodicon لسػػينوديكوفإضػػافة إفُ ىػػذا ابؼرسػػوـ الإمبراطػػورى فى ا ىنػػاؾ
، وأنػػو انطلػػق فى طريػػق العػػودة إفُ الأسػػكندرية. مػػن إ طػػلبؽ كػػيرلس مػػن ابغػػبس، حػػتى قبػػل وصػػوؿ ىػػذا ابؼرسػػوـ

الاقتباس السابق الوحيد لتبادؿ ابؼعلومات بين ابعانب الأرثوذكسى، نعلم أف كػيرلس وصػل إفُ الأسػكندرية فى 
يضػػاً بعػػد ذلػػك بفػػترة وجيػػػزة، ـ واسػػتقبل بفػػرح عظػػيم. بالإضػػافة إفُ ذلػػػك، فقػػد فػػرح أٖٔٗأكتػػوبر عػػاـ  ٖٓ

 (ٖٕٕبخطاب ودى من أسقف القسطنطينية ابعديد. )
أمػا منػػدوبو الأنطػاكيين فيبػػدو أنهػػم فَ يكونػوا فى عجلػػة للعػودة مػػن خلقيدونيػػة إفُ أوطػانهم مثلمػػا كػػاف  
كػػيرلس. فعلػػى الأقػػل بعػػد إطػػلبؽ سػػراح كػػيرلس وبفنػػوف وبعػػد ظهػػور ابؼرسػػوـ الإمبراطػػورى الػػذى فػػض المجمػػع، 

لأصػػدقائهم، وفيػػو يشػػيروف إفُ كػػل مػػا حػػدث، ويعػػدوف  -وىػػو البيػػاف الثالػػث والأخػػير-وا بيػػاناً جديػػداً  جهػػز 
ببػػذؿ بؾهػػودات أكثػػر مػػن أجػػل نسػػطور، إذا كػػاف ىػػذا الأمػػر لازاؿ بفكنػػاً. وقػػالوا إنػػو حػػتى الآف كػػل ابؼسػػاعى 

اسػػم نسػػطور. وفى نفػػس الوقػػت الػػتى يبػػذلونها ظلػػت بػػلب نتيجػػة، لأف ابعميػػع ىنػػا لػػديهم تأثػػير سػػيئ لمجػػرد ذكػػر 
ذكػػروا كيػػف أنهػػم قػػدموا طلبػػات متكػػررة إفُ الإمبراطػػور ليصػػرفهم وكػػل المجمػػع مػػن أفسػػس، بسػػبب أف الطػػرؼ 

والبقػػاء بؼػػدة أطػوؿ ىنػػاؾ ىػػو بػػلب جػػدوى، ( †)ابؼػوافُ لكػػيرلس سػػعى لصػػيد ابعميػػع بالعنػف وابؼداىنػػة والرشػػوة. 
مفاوضػػة. وأخػػيراً، وبعػػد برػػذيرات متكػػررة، صػػاغ  يػػةزـ أحيػػث أف كػػيرلس )الطػػرؼ ابؼػػوافُ لكػػيرلس( يػػرفض بحػػ

الإمبراطور القرار بأنو بهػب علػى ابعميػع أف يعػودوا إفُ أوطػانهم، علػى أف يسػترد كػل مػن كػيرلس وبفنػوف وقػاره. 
والآف يستطيع كيرلس أف يتصيد ابعميع بواسطة ىػداياه، فيعػود ابؼخطػئ إفُ إيبارشػيتو، والبػار بوػبس فى قلبيػة. 

(ٕٕٗ) 
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 فَ يكف ىذا الفريق ابؼضاد عن اعاـ القديس كيرلس ظلماً بكل نوع. †
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ٖٛ 

 

مغػادرعم بػلقيدونيػة مباشػرة ألقػى الأنطػاكيوف خطبػاً للنسػاطرة الوافػدين إلػيهم مػن القسػطنطينية.  قبػل
فيػػو يشػػكو مػػن أنهػػم، أى *( †)ىنػػاؾ قصاصػػات لاثنػػين منهػػا. ابػطػػاب الأوؿ ىػػو لثيئودوريػػت أسػػقف قػػورش 

عػػػن ذلػػػك فػػػإف  ، قػػػد منعػػػوا مػػػن الػػػذىاب إفُ القسػػػطنطينية بسػػػبب ثبػػػاعم فى ابؼسػػػيح، لكػػػن عوضػػػاً ينالأنطػػػاكي
 Propontisأورشػػليم السػػمائية تنتظػػرىم. وكػػاف سػػامعوه قػػد عػػبروا مػػن القسػػطنطينية فػػوؽ أمػػواج رعػػب بحػػر مرمػػرة 

)فى خلقيدونية ينفتح مضيق البوسػفور علػى بحػر مرمػرة( ليسػمعوا صػوتو، لأنهػم يؤمنػوف أنهػم يػروف فيػو انعكاسػاً 
زؿ الويلبت علػى مضػطهديو. واسػتمر يتحػدث بحػزف لصوت راعيهم )نسطور(. ثم تغافُ فى مديح نسطور، وأن

 (ٕٕ٘بورؾ العاطفة عن عبارة الأرثوذكس أف "الله تأفَ" حيث وضعهم فى مكانة أقل من الوثنيين. )
ابغػػػديث ولػػػدينا قصاصػػػة بػطابػػػو ىػػػذا، وفيػػػو بوػػػيى  (†) بعػػػد ثيئودوريػػػت تػػػوفُ يوحنػػػا بطريػػػرؾ أنطاكيػػػة

لثبػات فى الإبيػاف، ويؤكػد بؽػم أنهػم قػد برولػوا مػن بؾػرد مػؤمنين سامعيو، وفى نفس الوقت يػودعهم وبوػثهم علػى ا
إفُ معترفػػين. وبهػػب ألا يسػػمحوا لأنفسػػهم فيمػػا بعػػد بأف يضػػلوا بفكػػرة أف الله قابػػل لػػلؤفَ، لأف الطبيعتػػين )فى 

 (ٕٕٙبهب عليهم أف يتمسكوا بذلك والله سوؼ يكوف معهم. )*( †) ابؼسيح( ابردتا ولكنهما فَ بىتلطا.
 

) ً كيرلض وبلدريا =وظاية ع
55:

) 

لقػػد رأينػػا كيػػف أف الأنطػػاكيين اعمػػوا كػػيرلس وأصػػدقاؤه مػػراراً وتكػػراراً بأنهػػم تسػػببوا فى برػػوؿ وجهػػات 
النظػػر بصػػورة فائقػػة وفى سػػلوؾ رجػػاؿ الػػبلبط، بواسػػطة الرشػػوة. أىػػم وثيقػػة فى ىػػذا ابؼوضػػوع ىػػى خطػػاب مػػن 

إفُ ألكسػندر أسػقف ىيرابػوليس، الػذى يعلػن أنػو الكهل أكاكيوس أسػقف بػيرويا، الػذى بظعنػا عنػو مػن قبػل، 
بظع من يوحنا الأنطاكى وثيئودوريت وغيرىم أف الإمبراطور كاف منحازاً إفُ الأنطاكيين بالكليػة فى أوؿ الأمػر، 

ذو التػػأثير و خػػرين كثػػيرين. وقػػد اكتشػػف  Scholasticusلكػػن كػػيرلس رشػػى خصػػى الإمبراطػػور سكولاسػػتيكوس 
سكولاسػػػتيكوس بعػػػد موتػػػو، دلػػػيلبً مكتػػػوباً، بأنػػػو اسػػػتلم جنيهػػػات ذىػػػب كثػػػيرة مػػػن  الإمبراطػػػور ضػػػمن أمتعػػػة 

                                                           
 واضح أف ثيئودوريت أسقف قورش قد لعب دوراً كبيراً لصافٌ نسطور وضد القديس كيرلس والإبياف الصحيح. *†
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 بعد أف انفض المجمع. لكننا سنرى بعد ذلك أنو رجع عن ىذا الرأى ظل ىذا ىو موقف يوحنا الأنطاكى ابؼعادى حتى †
 من ىذا الكتاب( ٕبروى الإبياف السليم. )انظر ملحق رقم  بناء على أمر الأمبراطور وأرسل رسالة إفُ القديس كيرلس

فى رسالتو إفُ يوحنا  فَ يقل القديس كيرلس أبداً أف ىناؾ اختلبط بين الطبيعتين؛ وقد رد على ىذه النقطة بالذات  *†
 من ىذا الكتاب(. ٖمرفقة فى ملحق رقم  ٜٖالأنطاكى )الرسالة 
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ٛٗ 

 

( وضػػػابط فى القسػػػطنطينية. لػػػذلك ٕٕٛابػػػن أخػػػو كػػػيرلس ) Paulكػػػيرلس. وقػػػد رتػػػب بؽػػػذه ابؼػػػدفوعات بػػػولس 
صػػػد ؽ الإمبراطػػػػور علػػػػى عػػػػزؿ كػػػػيرلس وبفنػػػػوف، لكػػػػن كػػػيرلس ىػػػػرب مػػػػن السػػػػجن فى أفسػػػػس، واضػػػػطر رىبػػػػاف 

 (ٜٕٕطور إفُ فض المجمع وتتميم رغباعم )وكاف من ضمنها اطلبؽ سراح كيرلس(. )القسطنطينية الإمبرا
ىػػذا التقريػػر يثػػير لأوؿ وىلػػة شػػكوكاً متعػػددة، فأكػػاكيوس يعلػػن أف الأمػػر وصػػل إفُ مسػػمعو كمجػػرد 
أقػػواؿ )شػػائعات(، وأف الػػذين أوصػػلوىا إليػػو بيكػػن أف يكونػػوا قػػد بظعوىػػا مػػن  خػػرين )لأنهػػم بالتأكيػػد فَ بهػػرؤوا 

لػػى القػػدوـ إفُ القسػػطنطينية(. وبكػػن نعػػرؼ أف سكولاسػػتيكوس كػػاف فى فػػترة سػػابقة عمػػيلبً لنسػػطور، ولكنػػو ع
ماؿ إفُ ابعانب الآخر بعد ذلك، وبالتافُ كػاف مػن الطبيعػى أف يصػير ىػو ابؼتحػدث الربظػى بؽػذا الطػرؼ لػدى 

نيػة، أعػاد ثيئودوسػيوس، فى أوؿ الإمبراطور. ومن الصحيح أيضاً أف نقوؿ إنو بعد ختاـ ابؼفاوضات فى خلقيدو 
الأمػػر، التأكيػػد علػػى عػػزؿ كػػيرلس وبفنػػوف، لكػػن لا يعقػػل أنػػو إذا كػػاف قػػد اكتشػػف الرشػػوة وبالتػػافُ جػػدد قػػرار 

هما مػػرة يالعػػزؿ ضػػد كػػيرلس وبفنػػوف، أف يأمػػر بإطػػلبؽ سػػراحهما، ويعطيهمػػا حريػػة كاملػػة، ويعيػػدبنا إفُ كرسػػي
ف أنو من غير ابؼعقوؿ أف بفثلػى الأنطػاكيين فى كػل فػترة تواجػدىم أخرى، بعد ذلك مباشرة. ىنا علينا أف نضي

فى خلقيدونيػػػة وفى أكثػػػر مكػػػاف بؾػػػاور للقسػػػطنطينية ألا يلفظػػػوا ببنػػػت شػػػفو بخصػػػوص ىػػػذا الاكتشػػػاؼ الػػػذى 
حػػػدث بدػػػوت سكولاسػػػتيكوس، رغػػػم أف الأمػػػر لابػػػد أنػػػو تم قبػػػل مغػػػادرعم بػلقيدونيػػػة. وكػػػم كانػػػت سػػػتكوف 

كػػانوا قػػد علمػػوه. إفُ جانػػب ذلػػك، لػػيس مػػن ابؼمكػػن أف يكػػوف كػػيرلس قػػادراً وراغبػػاً فى   فػػرحتهم بهػػذا الأمػػر إف
ابؽػػػرب مػػػن سػػػجنو بأفسػػػس. وإف كػػػاف قػػػد عمػػػل ذلػػػك بالفعػػػل، لػػػيس مػػػن ابؼمكػػػن أف يرسػػػل الإمبراطػػػور خلفػػػو 

أخػػػت مرسػػػوماً يهبػػػو ابغريػػػة الكاملػػػة، بػػػدلاً مػػػن أف يوقػػػع عليػػػو العقوبػػػة. وأخػػػيراً، فَ يكػػػن سكولاسػػػتيكوس إبمػػػا 
( لأنػو قػد وشػى ٖٕٓالإمبراطور بلخيريا، كما تقص ىى، ىى التى كانت نشػطة بالدرجػة الأوفُ ضػد نسػطور، )

بها بطريقة مزيفة بواسػطة أتباعػو. وقػد اعمهػا نسػطور مػرة بأنهػا علػى علبقػة غػير شػرعية مػع أخيهػا كمػا يقولػوف 
 (ٖٕٔولذلك كانت تكرىو بشدة. )

قد أعطى ىدايا لسكولاستيكوس وغيره فى ذلك الوقت، لأنو أعطى لن ننكر بصورة مباشرة أف يكوف كيرلس 
ىدايا بعد ذلك للئمبراطورة بلخيريا وغيرىا من الشخصيات ذوى ابؼكانة الرفيعة، كما يقوؿ رئيس  امستو 
السكرتير إبيفانيوس. لكن لا بهب أف بككم على ذلك بحسب تقاليدنا وظروفنا، إبما بحسب تقاليد وظروؼ 

 وفقاً بؽا لا يسمح لأحد بالتقرب إفُ الأعلى بدوف ىدية، مهما كانت قضيتو عادلة. إف تقديم الشرؽ، التى
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ابؽدية ىو شئ عاـ بصفة مطلقة فى الشرؽ، لكن ىذه ابؽدايا ليست رشاوى على الإطلبؽ، فالكثير منها 
تقليد الشرقى فإف ببساطة ىو بؾرد توصيات تقليدية لقضايا ىى فى حد ذاعا عادلة. بالإشارة إفُ ىذا ال

لاىوتيى البروتستانت الذين عملوا فى القرنين السادس عشر والسابع عشر على الوصوؿ إفُ الوحدة مع 
اليونانيين فَ يترددوا بغظة فى إرضاء ومصابغة رؤساء الكنيسة وذوى ابؼكانة عند اليونانيين بابؽدايا. فالأمر إذف 

فقد حاوؿ فقط كسب أصدقاء وحافظين للئبياف القديم،  على أى الأحواؿ،بيكن أف يصاغ لصافٌ كيرلس. 
ف البروتستانت سعوا إفُ أف يترؾ و الذى ينتمى إليو أولئك الذين وجهت إليهم ابؽدايا، بينما ىؤلاء اللبىوتي

 إكليروس اليوناف مهامهم التى نذروا إبسامها.



ٛٙ 

 

 الباب الخامس
 الفصل الأول

 

 و766إعادة الوحدة عاو 

 
وبعػػد ذلػػػك إفُ  Arabiaفى العربيػػػة  Petraـ نفُػػى إفُ ٖ٘ٗوفى عػػػاـ  Euprepiusأرسػػل نسػػػطور إفُ ديػػر 

 (ٕٖٕ. )ـٜٗٗصحراء مصر حيث مات حوافُ عاـ 
و فَ ينو رحيل نسطور ابػلبؼ، فقد برطمت أواصر الشركة بين الطرفين وسعى الإمبراطور نفس

ـ أرسل ٖٖٗه ليعيد السلبـ، وبالفعل حققت مساعيو النتائج ابؼرجوة، وفى عاـ نفوذمستخدماً سلطانو و 
يوحنا الأنطاكى بولس أسقف بضص إفُ الإسكندرية ومعو اعتراؼ بالإبياف )أى وثيقة تعلن إبياف يوحنا( 

من اعتراؼ  تضمنت جزءً التى و  (†) أعادت الوحدة،وأرسل إفُ يوحنا رسالتو ابؼشهورة التى  ،وقبلو كيرلس
يوحنا يؤكد وحدة شخص السيد ابؼسيح والاستمرارية غير ابؼختلطة وغير ابؼمتزجة للبىوت والناسوت فيو. 

(ٕٖٖ) 

فيما بىص العذراء والدة الإلو كما نعتقد ونقوؿ، وفيما بىص كيفية "وورد فى ىذا النص ما يلى:  
بل فى ملء اليقين، كما  -بدوف إضافة شئ-بكلمات قليلة  تأنس ابن الله الوحيد... من الضرورى أف نتكلم

قد استلمنا الإبياف منذ البداية من الكتب ابؼقدسة ومن تسليم )تقليد( الآباء القديسين، ودوف أف نضيف 
شيئاً بابؼرة على إبياف الآباء القديسين ابؼوضوع فى نيقية. وكما سبق وقلنا فإف الإبياف ابؼوضوع فى نيقية ىو  

لكل معرفة التقوى وللكرازة العلنية ضد كل تعليم ىرطوقى ردئ السمعة. وسوؼ نتكلم دوف أف  كاؼٍ 
نقتحم بجسارة الأمور التى لا بيكن البلوغ إليها. ولكننا، وبكن نعترؼ بضعفنا، فإننا نستبعد أولئك الذين 

لك نعترؼ أف ربنا يسوع يرغبوف فى أف يقحموا أنفسهم فى الأمور التى يعلو الفحص فيها على الإنساف. لذ
ابؼسيح، ابن الله، الوحيد، ىو إلو كامل وإنساف كامل ذو نفس عاقلة وجسم، وىو مولود من الآب قبل 
الدىور بحسب لاىوتو، وأنو ىو نفسو فى الأياـ الأخيرة، من أجلنا ومن أجل خلبصنا وُلد من مريم العذراء 

سب لاىوتو، ولو نفس ابعوىر الذى لنا بحسب بح بحسب ناسوتو، وىو نفسو، لو ابعوىر نفسو مع الآب،
ناسوتو. لأنو قد حدث ابراد بين الطبيعتين. لأجل ىذا نعترؼ بدسيح واحد، ابن واحد، رب واحد. 
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ٛٚ 

 

وبحسب ىذا الفهم للببراد بدوف اختلبط نعترؼ بأف العذراء القديسة ىى "والدة الإلو"، لأف الله الكلمة قد 
بؽيكل الذى أخذه منها، مع ذاتو. وبكن نعرؼ أف اللبىوتيين ينسبوف برد اابذسد وتأنس، ومنذ ابغمل بو 

بعض أقواؿ البشيرين والرسل عن الرب باعتبارىا تشير بصفة عامة إفُ شخص واحد، ويقسموف أقوالًا أخرى 
ة بأنها تشير إفُ طبيعتين، فتلك التى تليق بالله ينسبوىا إفُ لاىوت ابؼسيح، أما تلك الأقواؿ ابؼتواضع

 ( ٖٕٗ) "فينسبونها إفُ ناسوتو.
 

تأزُّو  الموقف =)

568

) 

ـ فى برقيػق الاسػتقرار والوحػدة الكاملػة بػين ابعػانبين. فالسػكندريوف ٖٖٗفَ تنجح إعادة الوحدة عاـ  
)أى ابعماعػػػة ابؼؤيػّػػدة للقػػػديس كػػػيرلس( شػػػعروا بأف كػػػيرلس قػػػدـ تنػػػازلات كثػػػيرة للؤنطػػػاكيين، أمػػػا الأنطػػػاكيوف 

 ياء وعدـ الرضى فى شأف استبعاد نسطور وإدانتو.فشعر بعضهم بالاست
غػػػير أف كػػػيرلس كػػػاف قػػػوياً ونافػػػذ القػػػوؿ بقػػػدر كػػػاؼ لاحتػػػواء أتباعػػػو؛ وأرسػػػل كثػػػير مػػػن الرسػػػائل إفُ 
أصػػػػدقائو مثػػػػل أكػػػػاكيوس أسػػػػقف ميليتػػػػين وفػػػػاليرياف أسػػػػقف إيقونيػػػػة شػػػػارحاً كيػػػػف أف ابؼصػػػػابغة مػػػػع يوحنػػػػا 

 قيدة فى رسائلو إفُ نسطور، ولا مع عقيدة بؾمع أفسس.الأنطاكى لا تتعارض مع شرحو السابق للع
، فلم يكونوا كلهم موافقين على إعادة العلبقات أو على الوحدة. وبالػرغم مػن ينلنسبة للؤنطاكيأما با 

وجػػػػود رجػػػػاؿ مثػػػػل يوحنػػػػا الأنطػػػػاكى وأكػػػػاكيوس أسػػػػقف حلػػػػب الػػػػذين قبلػػػػوا إعػػػػادة الوحػػػػدة وظلػّػػػوا بـلصػػػػين 
ـ، إلا أنػػو كػػاف ىنػػاؾ  خػػروف فى ابعانػػب الأنطػػاكى غػػير ٖٖٗلتوصػػل إليػػو سػػنة بؼصػػطلحات الاتفػػاؽ الػػذى تم ا

 راغبين فى الإذعاف وابػضوع للبطريرؾ الأنطاكى. وىؤلاء كانوا بيثلوف إبذاىين:
 من ناحية: كاف ىناؾ السيلسيانيوف ابؼعارضين لكيرلس ولإعادة الوحدة. 

 سقف كورش الذى فَ يقبل إدانة نسطور.ومن الناحية الأخرى: كاف ىناؾ رجاؿ مثل ثيئودوريت أ
، إلا أف بطػػػػس عشػػػػر مػػػػنهم عانػػػػدوا فكػػػػاف الأسػػػػاقفة وتػػػػدخّل الإمبراطػػػػور وخضػػػػع الكثػػػػير مػػػػن ىػػػػؤلاء 

ـ  قبأػػػل ثيئودوريػػػت إعػػػادة الوحػػػدة ولكػػػن بػػػدوف إدانػػػة نسػػػطور، وىكػػػذا لعػػػب ٖ٘ٗمصػػػيرىم ابػلػػػع، وفى عػػػاـ 
 إعادة الوحدة.   ابعداؿ الذى تلبثيئودوريت أسقف قورش المجادؿ ابؼقتدر دوراً مؤثراً فى
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ٛٛ 

 

 الفصل الثانى
 

) إعادة الوحدة تُفصَّر بطرق لرتلفة

569

) 

  
تفاقم التوتر بين ابعانبين لأف إعادة الوحدة فَ تفُهم بدعػنى واحػد عنػد كػلب الطػرفين، فالسػكندريوف مػن 

و برفظػات، وكػيرلس ـ بػدوف أى شػروط أٖٔٗجهتهم، نظروا إليها كأمر جعل الأنطػاكيين يقبلػوف بؾمػع سػنة 
أكػد  -كما سنرى فيما بعػد–وىذه النظرة الكيرلسية  .نفسو فهم الأمر بهذا ابؼعنى وأوضح بؼؤيديو عندما سألوه

أفَ  .(، وكاف للسكندريين تبريػرىم الكػافى بؽػذا ابؼوقػفٖٕٚعليها ساويروس الأنطاكى باقتدار فى القرف السادس)
ف يسػػػحبوا اعتراضػػػاعم الثلبثػػػة علػػػى بؾمػػػع أفسػػػس؟ أفَ يعيػػػدوا يوافػػػق الأنطػػػاكيوف، علػػػى سػػػبيل ابؼثػػػاؿ، علػػػى أ

 العلبقات مع كيرلس السكندرى بدوف أف بهعلوه يتراجع عن حروماتو )الإثنى عشر( أولًا؟ 
وبالرغم من أف شرعية ىذا الدفاع السكندرى لا بيكن أف تػُدحض، إلا أف ثيئودوريػت أسػقف كػورش  

والإقػرار بػو، ومضػى ثيئودوريػت، مػن جهتػو، قػدماً فى الاعتقػاد بأف إعػادة  ديو كانوا غير راغبين فى التسػليممؤيو 
ا إقػػراراً تامػػاً )إبهابيػػاً(، وبالتػػافُ بػػذلوا ىػػـ الػػتى فَ يقرو ٖٔٗـ ألغػػت كػػل قػػرارات المجمػػع سػػنة ٖٖٗالوحػػدة سػػنة 

وحػدة )بحسػب ( علػى أسػاس صػيغة إعػادة الاً )أى متطرف ياً قو  ياً أنطاك قصارى جهدىم ليؤسسوا ويقيموا لاىوتاً 
مفهومهم ابػاص(، وسعوا كذلك لوضع رجابؽم ابؼؤيدين بؽم فى الأماكن وابؼناصب الرئيسية والأساسية لينشػروا 
  ،ىػػػذا اللبىػػػوت، وظنػػػوا أنهػػػم يسػػػتطيعوف برقيػػػق ذلػػػك عػػػن طريػػػق الاعػػػتراؼ برسػػػالة كػػػيرلس الثانيػػػة إفُ نسػػػطور

ل الأنطاكيين فى اعترافهم بالرسالة الثانية قػد فسّػروا ولع .كوثيقة إبياف بالإضافة إفُ صيغة إعادة الوحدة نفسها
( ابؼوجػػودة فى الرسػػالة كمػػرادؼ لعبػػارة "ابرػػاد بروسػػوبونى" أى "ابرػػاد (hypostatic unionعبػػارة "ابرػػاد أقنػػومى" 

(، بالرغم من أف كيرلس رفػض ىػذه العبػارة فى رسػالتو، وفى سػعيهم لتطػوير لاىػوعم  prosopic unionأشخاص" )
، وثيئػػػػودور أسػػػػقف Tarsusابؼستشػػػػعر أنهػػػػم لابػػػػد وأف يعترفػػػػوا ويعلنػػػػوا أف ديػػػػودور أسػػػػقف طرسػػػػوس  كػػػػاف مػػػػن

ىػػػم أسػػػاتذعم اللبىػػػوتيين. ونُشػػػرت أعمابؽمػػػا. بػػػل وكت ػػػب  ثيئودوريػػػت نفسػػػو دفاعػػػاً  Mopsuestiaموبسويسػػػتيا  
ف( أيضػػاً رجػػالاً مػػن . وجلػّػس الأنطػػاكيوف )ابؼتطرفػػو ومااا ين ه ىااذا حااتى فناّاده البااابا كاايرلس ودحاااوعنهمػػا، 

ا فى سػػػنة الرىػػػمؤيػػػديهم فى كراسػػػى أسػػػقفيات ىامػػػة، وكػػػاف ىيبػػػاس واحػػػد مػػػن ىػػػؤلاء وقػػػد جُلػّػػس علػػػى كرسػػػى 
وقػػدـ ابعانػػب الأنطػػاكى أيضػػاً تبريػػرات لأعمالػػو ىػػذه، فقػػد قػػالوا علػػى سػػبيل ابؼثػػاؿ، إنهػػم فَ يسػػتطيعوا  .ـٖ٘ٗ
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بػػل رأوا واحااد، يبيعااة واحاادة مت ساادة . الكلمااة.  تحاااد يقنااومى، يقنااومالسػػكندرية التاليػػة: إ لعبػػاراتفهػػم ا
  (ٖٕٛ، وقالوا إنهم فَ يقبلوا حرومات كيرلس. )ياً فيها معنى أبولينار 
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 الفصل الثالث
 

 معيى الاتحاد الأقيومى

 Hypostatic union  -  
  

 الشػػػخص عنػػػد القػػػديس كػػػيرلس تعػػػنى )ىيبوستاسػػػيس(  كلمػػػة أقنػػػوـ 
الػػػػػػػػػػػػػػػػػتى بوملهػػػػػػػػػػػػػػػػػا. وعبػػػػػػػػػػػػػػػػػارة الابرػػػػػػػػػػػػػػػػػاد الأقنػػػػػػػػػػػػػػػػػومى )فيػػػػػػػػػػػػػػػػػزيس(  الطبيعػػػػػػػػػػػػػػػػػة )بروسػػػػػػػػػػػػػػػػػوبوف( مػػػػػػػػػػػػػػػػػع 

  )عنػػػػده لا تعػػػنى إطلبقػػػػاً ابرػػػػاد أشػػػػخاص بػػػػل )إينوسػػػيس كػػػػاث ىيبوستاسػػػػين
  ابرػػػػػاد طبػػػػػائع فى شػػػػػخص واحػػػػػد بسػػػػػيط، ابرػػػػػاداً طبيعيػػػػػاً أو بحسػػػػػب الطبيعػػػػػة 

. أى أف عبارة الابراد الأقنومى بدنتهى الوضوح تعنى عند القديس كيرلس ابرػاد طبيعتػين )إينوسيس كاتا فيزين(
 ابراداً طبيعياً فى شخص واحد بسيط.

وقػػػد اسػػػتخدـ القػػػديس كػػػيرلس تشػػػبيو الإنسػػػاف لإبػػػراز معػػػنى الابرػػػاد الطبيعػػػى والأقنػػػومى. فقػػػػاؿ أف  
الإنسػاف مكػوف مػػن طبيعتػين بـتلفتػين متحػػدتين ابرػاداً طبيعيػاً فى شػػخص واحػد بسػيط لتكػػوين أقنػوـ الإنسػػاف 

طبيعيػاً بغػير اخػتلبط ولا امتػزاج ابؼركب الواحد. وابعسد الإنسانى بىص النفس العاقلة البشرية ويتحد بها ابراداً 
ولا تغيير. وقاؿ إف الكلمة ابؼتجسد مكػوّف مػن طبيعتػين بـتلفتػين؛ الطبيعػة الإبؽيػة والطبيعػة البشػرية وقػد ابرػدتا 
ابرػػاداً طبيعيػػاً لتكػػوين الأقنػػوـ الواحػػد ابؼركػػب فى شػػخص الله الكلمػػة البسػػيط )غػػير ابؼركػػب(. ] شػػرح القػػديس  

( وكػذلك فى رسػالتو الثالثػة ٜٖٕفى الفقػرة السػابعة ) (†) إفُ سكسينسوسالثانية سالتو كيرلس ىذا ابؼفهوـ فى ر 
 ( [.ٕٓٗإفُ نسطور الفقرة التاسعة )

وفى ابغقيقػػة أف "الابرػػاد الطبيعػػى" ىػػو ضػػرورة لتكػػوين الشػػخص الواحػػد مػػن طبيعتػػين. لأف مػػن بيلػػك  
ابػاصػػة ولا مػػن صػػميم كيانػػو ولا يكػػوأّف  خابسػػاً مػػن الػػذىب ويلبسػػو فى إصػػبعو لا يكػػوف ىػػذا ابػػػاتم مػػن طبيعتػػو

معػػو شخصػػػاً واحػػداً حقيقيػػػاً. فالشػػخص الواحػػػد بيلػػك طبيعتػػػو أو طبائعػػو الػػػتى تكػػوّف منهػػػا بحيػػث تكػػػوف ىػػػى 
 طبيعتو ابػاصة جداً التى يتصف بها.

لتحػاؼ فإذا سكن الكلمة فى إنساف بؾرد سكنى، أو إذا إلتحػف بالإنسػاف بؾػرد كػرداء فلػيس ىػذا الا
 ميم كياف الشخص ابؼلتحف بالرداء.ىو من ص
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إف روح الإنسػاف لا تسػكن فقػط فى جسػدىا ابػػاص ولكنهػا تتحػد بػو ابرػاداً طبيعيػاً وأقنوميػاً لتكػوين  
 الطبيعة البشرية الكاملة والشخص البشرى بيلك جسده كمكوّف لطبيعتو ابػاصة.

ء القديسػة، جسػداً بُؿييػاً بػنفس أخذ جسداً طاىراً من العذرا"بؽذا قاؿ القديس كيرلس إف الكلمة قد 
خػػػتلبط ولا ابرػػػاد لا يػُػدرؾ وبػػػلب ا، وىكػػػذا أعلػػػن أف ابعسػػد ىػػػو جسػػده مػػػن  animated rationallyعاقلػػة 

( ٕٔٗ. )" His very ownيوُصف على الاطلبؽ، ليس كجسد شخص  خػر، بػل جسػده ىػو ابػػاص بػو جػداً 
العػػذراء مػػريم خاصػػة بػػو جػػداً، وفَ يتخػػذ شخصػػاً  وىػػو يقصػػد بهػػذا أنػػو جعػػل الطبيعػػة الإنسػػانية الػػتى ابزػػذىا مػػن

 من البشر، بل طبيعة بشرية كاملة.
وإذ نعػػترؼ بكػػل تأكيػػد أف الكلمػػة إبرػػد بابعسػػد أقنوميػػاً، فإننػػا "وفى رسػػالتو الثالثػػة إفُ نسػػطور قػػاؿ: 

أنػو  نسجد لإبن واحد الرب يسوع ابؼسيح... لذلك إذف فنحن ندرؾ أنو إذ صار جسداً فلب يقػاؿ عػن حلولػو
مثل ابغلوؿ فى القديسين، ولا بكدد ىذا ابغلوؿ فيو أنو يتساوى وبنفس الطريقة كػابغلوؿ فى القديسػين. ولكنػو 

وفَ يتغػػير إفُ جسػػد، فإنػػو حقػػق حلػػولاً مثلمػػا يقػػاؿ عػػن   إذا ابرػػد حسػػب الطبيعػػة 
 حلوؿ نفس الإنساف فى جسدىا ابػاص...

فهػو إلػو الكػل ورب   لمػة الله قػد ابرػد بابعسػد أقنوميػاً وكما قلنا سابقاً، فإف ك
 (ٕٕٗ) "ابعميع وليس ىو عبد لنفسو ولا سيد لنفسو.

 =موقف القديض كيرلض

فى ىذه الفترة شعر القديس البابا كيرلس بدحاولػة الأسػاقفة ابؼعجبػين أو ابؼتمسػكين بنسػطور وتعاليمػو 
فكتػػػب إفُ يوحنػػػا الأنطػػػاكى والمجمػػػع  ،ابؼنػػػاطق المحيطػػػة بالكرسػػػى الأنطػػػاكىعػػػادة النسػػػطورية إفُ الشػػػرؽ فى لإ

الأنطػػػاكى وإفُ أكػػػاكيوس أسػػػقف ميليتػػػين وإفُ الإكلػػػيروس وبؼبونػػػوس الكػػػاىن وإفُ الإمبراطػػػور ثيئودوسػػػيوس 
بؿػػذراً مػػن التيػػار النسػػطورى الػػذى بوػػاوؿ أف يتخفػػى خلػػف تعػػاليم ثيئػػودور ابؼوبسويسػػتى وديػػودور الطرسوسػػى 

ثم كتػػب إفُ  ،مػػى نسػػطور. ثم عػػاد وكتػػب إفُ بػػروكلس أسػػقف القسػػطنطينية حػػوؿ تػػداعيات ىػػذا ابؼوضػػوعمعل
رابػػػػػولا أسػػػػػقف الرىُػػػػػا رداً علػػػػػى الرسػػػػػالة الػػػػػتى بعػػػػػث بهػػػػػا إليػػػػػو، مادحػػػػػاً إياه علػػػػػى وقوفػػػػػو ضػػػػػد تعػػػػػاليم ثيئػػػػػودور 

 ابؼوبسويستى والتيار النسطورى فى الشرؽ.
كاف ىنػاؾ شػخص مػا ابظػو "مبراطور ثيئودوسيوس ما يلى: ونقتبس من رسالة القديس كيرلس إفُ الإ

ثيئودور وقبلو ديودور، الأخير أسقف طرسوس والأوؿ أسقف موبسويستيا، ىذاف كانا أبوى بذػديف نسػطور. 
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ففػى الكتػب الػتى ألفّاىػا، تكلمػػا بجنػوف شػديد ضػد ابؼسػيح بـلصػػنا بصيعػاً، لأنهمػا فَ يفهمػا سػره، وأراد نسػػطور 
 ما فى وسطنا ولذلك عزلو الله.أف يدُخل تعاليمه

ومع ذلك فبينما حػرـ بعػض أسػاقفة الشػرؽ تعاليمػو، فػإنهم بطريقػة أخػرى يػدخلوف الآف ىػذه التعػاليم  
نفسػها أيضػػاً حينمػػا يبػػدوف إعجػػابهم بتعػػاليم ثيئػػودور ويقولػػوف أنػػو كػػاف يفكػػر تفكػػيراً صػػحيحاً يتفػػق مػػع  بائنػػا، 

كػػػنهم يكػػػذبوف ضػػػد الرجػػػاؿ القديسػػػين. فكػػػل مػػػا كتبػػػو ىػػػؤلاء أعػػػنى أثناسػػػيوس وغريغوريػػػوس وباسػػػيليوس. ول
 )القديسوف( ىو على عكس  راء ثيئودور ونسطور الشرير.

لذلك حيث إنى قد عرفت إنهم )بعػض أسػاقفة الشػرؽ( ربدػا يأتػوف بأمػور معينػة بـتصػة بهػؤلاء الرجػاؿ  
ة بساماً ونقيػة مػن تعػاليم ثيئػودور )أى ثيئودور وديودور( إفُ مسامعك التقية، فاطلب أف برفظوا نفوسكم سليم

 (ٖٕٗ) "وديودور الكُفرية.
حينمػا كنػت مقيمػاً فى "وقبل ذلك فى رسالتو إفُ الإكليروس وبؼبونوس الكػاىن قػاؿ القػديس كػيرلس:  
(  أحضػر إفُّ أحػد الرجػاؿ الػربظيين الػذى بىػدـ جنػدياً فى القصػر رسػالة كبػيرة ذات سػطور كثػيرة ٕٗٗإيليئوف، )

 ،ا من الأرثػوذكس فى أنطاكيػة. وىػى برمػل توقيعػات كثػيرين مػن الإكلػيروس والرىبػاف والشػعببـتومة، استلمه
إلا ىػػؤلاء يتهمػػوف أسػػاقفة الشػػرؽ أنهػػم بالػػرغم مػػن صػػمتهم عػػن ذكػػر اسػػم نسػػطور، وتظػػاىرىم بأنهػػم يرفضػػونو، 

ة مػػػن ديف أكثػػػر خطػػػور ابذػػػ برػػػوىكتػػػب ثيئػػػودور بخصػػػوص التجسػػػد )التػػػأنس( الػػػتى   ينقضػػػوف علػػػىإنهػػػم كػػػانوا 
نسطور. فقد كاف ىو أبو التعلػيم الشػرير الػذى لنسػطور، ولأنػو أعلػن تعػاليم نسػطور، فػإف ىػذا الرجػل  بذاديف

العديم التقوى كاف بين ىؤلاء الذين ىو الآف معهم. وأنا كتبت إفُ التقػى جػداً أسػقف أنطاكيػا )يوحنػا( أنػو لا 
 بهب أف يعلّم أحد فى الكنيسة بتعليم ثيئودور الكُفرية. 

وحينما وصل التقى جداً الشماس الأر ندريت مكسيموس إفُ الأسكندرية صاح كثػيراً ضػدىم قػائلبً 
 (ٕ٘ٗ) "إف الأرثوذكس ليس بؽم مكاف ىناؾ ولا حرية أف يتكلموا بتعاليم الإبياف الصحيح.
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 الفصل الرابع
 

) تغيُّر القيادة
246

) 

  
نطاكى على قيد ابغياة كاف ىناؾ سلبـ بين عندما كاف البابا كيرلس السكندرى والبطريرؾ يوحنا الأ

 ـ.ٗٗٗـ وأعقبو البابا كيرلس فى عاـ ٕٗٗالطرفين. ولكن البطريرؾ يوحنا تنيح عاـ 
وبػػػدأ ثيئودوريػػػت أسػػػقف قػػػورش بوػػػاوؿ أف ينشػػػر الفكػػػر النسػػػطورى فى الشػػػرؽ وكتػػػب كتابػػػو ابؼعنػػػوف 

Eranistes  خاصة القػديس كػيرلس الكبػير والسػخرية  ،بو تشويو تعليم  باء الإسكندرية قصدـ الذى ٚٗٗعاـ
ـ  بوػػػرـ نسػػػطور ٛٗٗأبريػػػل عػػػاـ  ٛٔالكثػػػير مػػػن ابؼعارضػػػة حػػػتى صػػدر مرسػػػوـ إمبراطػػػورى فى  امنػػو. فػػػأثار ىػػػذ
ا رد فعػل عظػيم الرىػوأمر ثيئودوريت بالبقاء فى كرسيو فى قػورش، وكػذلك أثار ىيبػاس أسػقف  ،وكتاباتو وأتباعو

 د تعاليم القديس كيرلس الكبير.سبب رسالتو إفُ ماريس الفارسى ضب
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 الباب السادس
 

 الفصل الأول

 ٍرطقة أوطيدا

ظهػػر تعلػيم متطػػرؼ فى الػػدفاع عػػن عقيػػدة الطبيعػػة الواحػػدة  ،كػرد فعػػل للنشػػاط النسػػطورى فى الشػػرؽ 
ابؼتجسػػػػدة لكلمػػػػة الله الػػػػتى علػّػػػم بهػػػػا القػػػػديس كػػػػيرلس الكبػػػػير وذلػػػػك فى شػػػػخص أوطيخػػػػا رئػػػػيس ديػػػػر أيػػػػوب 

 بالقسطنطينية.
للبػػابا كػػيرلس، أنػػو تلقػػى مػػن اللبىػػوتى السػػكندرى العظػػيم نسػػخة  إدّعػػى أوطيخػػا، الػػذى كػػاف صػػديقاً 

ـ، واحتفظ بها منذ ذلك ابغين، وكػاف مؤيػّداً قػوياً لا يكػل للجانػب السػكندرى ٖٔٗمن قرارات بؾمع أفسس 
راىػب  ٖٓٓ يقػودالسػابع مػن ابؼدينػة، لػذا فقػد كػاف  )ابغػى( فى العاصمة، ولأنو كاف رئيس دير أيوب فى الربػع

كبػير   Chrysaphiusيد عن الثلبثػين عامػاً، ومػن خػلبؿ ابنػو بابؼعموديػة )الػذى ىػو ابػن أخيػو( كريسػافيوس بؼدة تز 
وبينمػا كػاف ابؼنػاخ الكنسػى ملبػداً بغيػوـ ابػػلبؼ  .موظفى الػبلبط ابؼلكػى اسػتطاع أوطيخػا الوصػوؿ إفُ الػبلبط

ن الأنطػػاكيين لأنػػو كػػاف متعصػػباً بػػين ابعانػػب السػػكندرى ونظػػيره الأنطػػاكى، واجػػو أوطيخػػا مقاومػػة ومعارضػػة مػػ
 (ٕٚٗجداً للسكندريين، وىكذا زاد من حدة التوتر. )

بػػػدأ أوطيخػػػا يػػػدافع عػػػن عقيػػػدة الطبيعػػػة الواحػػػدة، فسػػػقط فى ابؽرطقػػػة ابؼعروفػػػة بابظػػػو. والػػػتى تعػػػنى أف  
فى طبيعػة د ذاب فى اللبىوت مثلما تذوب نقطة ابػل فى المحيط. أى أف الطبيعتػين قػد امتزجتػا معػاً قالناسوت 

 لأف عبػػارة "مػػونى فيػػزيس"  واحػػدة. ومػػن ىنػػا جػػاءت تسػػميتو مونػػوفيزيتس 
 .تعنى "طبيعة وحيدة" وليس "طبيعة واحدة" أى "ميا فيزيس" 

( فى ديره بالقسطنطينية مػرات عػدة واكتشػف أف عقيدتػو غػير ٕٛٗوقد زار يوسابيوس أسقف دوريليم أوطيخا )
 ية، إذ يعتقد بالامتزاج.أرثوذكس
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 الفصل الثانى

 و ;77لدنع القصطيطييية الملاىى 

 ٕٖـ ( الذى رأسو فلبفياف بطريرؾ القسطنطينية وحضره ٛٗٗنوفمبر  ٕٕ-ٛفى ىذا المجمع ) 
، وبناء على شهادة يوحنا أسقف، أدين وعزؿ وحرـ أوطيخا بناءً على شكوى من يوسابيوس أسقف دوريليم

س أندراوس اللذين أرسلهما المجمع بؼقابلتو، لأنو أصر على أف ابعسد الذى أخذه ربنا يسوع الكاىن والشما
من مريم العذراء فَ يكن من طبيعتنا وجوىرنا نفسهما. وبناء على تردده فى إيضاح عقيدتو حينما حضر أماـ 

. اً أرشيمندريت ٖٕو اً قفأس ٖٓع على ابغرـ ووقّ  (ٜٕٗالمجمع وقدـ إقراراً بالإبياف رفض أف يقوـ بقراءتو. )
ولأوؿ مرة تم إقرار صيغة "طبيعتين من بعد الابراد" للسيد ابؼسيح. وحدثت قلبقل كثيرة فى القسطنطينية، 

دعا البابا ديسقوروس ليرأس بؾمعاً بدوره الذى  ،وقدّـ أوطيخا شكوى ضد المجمع ابؼكانى إفُ الإمبراطور
من جوفيناؿ أسقف أورشليم، وتالاسيوس أسقف  ـ فى أفسس، وطلبٜٗٗمسكونياً فى أوؿ أغسطس 

إفُ ديسقوروس يطلب منو  ياً إمبراطور  اً أف يكونا رئيسين مساعدين معو، وأرسل مرسوم ياقيصرية كبادوك
 وماس )وىو أر ندريت سورى مؤيد للجانب السكندرى( بابؼشاركة فى المجمع.صالسماح لبار 

 

 موقف كييصة الأشليدرية =

وس بخطورة إنتشار أفكار ثيئودوريت أسقف قورش، وإيباس أسقف الرىُا فى شعر البابا ديسقور 
نتشار تعاليم ثيئودور ابؼوبسويستى ونسطور االشرؽ، تلك التى عاجم عقيدة البابا كيرلس السكندرى. وكذلك 

بالإبياف فَ يقبلو بؾمع  بػطىأف إقراره امن فى كثير من ابؼناطق فى ابؼشرؽ. وعلم بشكوى أوطيخا 
(. وخشى أف يكوف أوطيخا قد أدين لتمسكو بتعليم القديس كيرلس ٕٓ٘ـ )ٛٗٗقسطنطينية ابؼكانى ال

ـ  قد طلب من ٛٗٗتجسدة لله الكلمة. وكاف بؾمع القسطنطينية ابؼكانى ابؼواحدة الطبيعة حوؿ الالكبير 
ك أكوف قد حرمت أوطيخا أف بورـ كل من لا ينادى بطبيعتين من بعد الابراد، فرفض وقاؿ أنا لو فعلت ذل

بأنو "يرفض  ابؼخادعابػطى (. وأماـ اعتراؼ أوطيخا ٕٔ٘ بائى القديسين )أمثاؿ القديس كيرلس الكبير( )
ىؤلاء الذين يقولوف أف جسد ربنا يسوع ابؼسيح قد نزؿ من السماء لأف ذاؾ الذى ىو كلمة الله نزؿ من 

 برويل وبطريقة عرفها ىو نفسو وأرادىا، السماء بدوف جسد وبذسد من جسد العذراء نفسو بدوف تغيير ولا
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وذاؾ الذى ىو دوماً إلو كامل قبل الدىور، صار أيضاً إنسانًا كاملًب فى  خر الأياـ من أجلنا ومن أجل 
 (ٕٕ٘خلبصنا".)

ويوسابيوس أسقف دوريليم قد انضما إفُ التيار  ،شعر البابا ديسقوروس أف فلبفياف بطريرؾ القسطنطينية
ـ حرـ كل من لا ٛٗٗد فى الشرؽ حينما طلُب من أوطيخا فى بؾمع القسطنطينية ابؼكانى النسطورى ابؼوجو 

بؿاربة النسطورية برفض إفُ ينادى بطبيعتين من بعد الابراد. ولكن ابغقيقة كانت أف البابا ديسقوروس سعى 
الأوطاخية بتأكيد تعبير  ف يوسابيوس يدفع البطريرؾ فلبفياف لمحاربةقسلأتعبير "الطبيعتين بعد الابراد" وكاف ا

سوء الفهم الذى تطور إفُ الشقاؽ ابػلقيدونى فيما  بين الطرفين نشأ"طبيعتين من بعد الابراد"، ومن ىنا 
وبؽذا فَ بوكم عليو بؾمع خلقيدونية  ،بعد. ولكن البحث الدقيق يبرىن أف البابا ديسقوروس فَ يكن أوطاخياً 

ـ ٔ٘ٗأكتوبر عاـ  ٕٕريرؾ القسطنطينية رئيس المجمع فى جلسة كما ذكر أناتوليوس بط  ،لأسباب عقائدية
 .يينر و (. كما أف البطريرؾ فلبفياف والأسقف يوسابيوس فَ يكونا نسطٖٕ٘)
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 الفصل الثالث

 و>77 لدنع أفصض الجاىى

أسقف برئاسة البابا  ٓ٘ٔـ،  وحضره ٜٗٗأغسطس عاـ  ٛعقد المجمع ابعلسة الأوفُ فى  
 ياأنطاكأسقف أورشليم،  ودمنوس أسقف ف يوليوس بفثل بابا روما، وجيوفيناؿ ديسقوروس وبحضور الأسق

 وفلبفياف بطريرؾ القسطنطينية.
ـ، وقراءة ٛٗٗـ، وبؾمع القسطنطينية ابؼكانى ٖٔٗوبعد استعراض وقائع بؾمع أفسس الأوؿ 

ماع إفُ  راء ابغاضرين؛ . وبعد الاستاً اعتراؼ مكتوب لأوطيخا بالإبياف الأرثوذكسى قدّمو إفُ المجمع بـادع
حكم المجمع بإدانة وعزؿ فلبفياف بطريرؾ القسطنطينية  ويوسابيوس أسقف دوروليم وبتبرئة أوطيخا وإعادتو 

 إفُ رتبتو الكهنوتية.
 (ٕٗ٘ا وثيئودوريت أسقف قورش و خرين. )الرىكما حكم المجمع بحرـ وعزؿ كل من ىيباس أسقف 

( وفَ تقرأ رسالة البابا لاوف الأوؿ إفُ المجمع ٕ٘٘نسطورى. )وحدد المجمع أف ديودور الطرسوسى ىو 
 وىى ابؼعروفة بطومس لاوف.
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 الفصل الرابع
 و784 لدنع خلقيدوىية

ـ ومنح ابغل الكنسى لثيئودوريت أسقف ٜٗٗفَ يقبل البابا لاوف الأوؿ نتائج بؾمع أفسس الثانى   
 ٕٛظهر جواده، بفا أدى إفُ وفاتو فى ( وحدث أف الإمبراطور ثيئودوسيوس قد سقط من على ٕٙ٘قورش )

 ٕٛـ وتولت أختو بولكاريا السلطة وتزوجت من القائد مركياف، وأعلنت مركياف إمبراطوراً فى ٓ٘ٗيوليو عاـ 
 أغسطس من نفس العاـ.

وبحلوؿ أوؿ سبتمبر  .ـ صدرت الأوامر الإمبراطورية بعقد بؾمع عاـ فى نيقيةٔ٘ٗمايو عاـ ٘ٔوفى  
وصل الأساقفة إفُ نيقية ولكنهم أمروا أف يتجهوا إفُ خلقيدونية القريبة من القسطنطينية. فاجتمع حوافُ 

 ـ.ٔ٘ٗأكتوبر عاـ  ٛأسقف فى كنيسة القديسة أوفيمية، وعقدت ابعلسة الأوفُ للمجمع فى  ٓٓ٘
ـ ٜٗٗلذى برأه بؾمع أفسس الثانى ابعلسة نوُقش البابا ديسقوروس بشأف عقيدة أوطيخا اتلك فى  

؛ فقاؿ "إذا كاف أوطيخا يتمسك بدفاىيم ترفضها عقائد الكنيسة، فهو يستحق ليس العقاب فقط بل حتى 
 (ٕٚ٘ىو بالإبياف ابعامع الرسوفُ وليس بأى إنساف أياً كاف". )إبما . ولكن اىتمامى أيضاً  النار )أى جهنم(

( ٕٛ٘) من يبيعتين بعد الاتحادابػلقيدونى: "أنا أقبل عبارة وقاؿ أيضاً فى نفس ابعلسة من المجمع  
وىو فى تأكيده على الطبيعة الواحدة ابؼتجسدة لله الكلمة أراد أف يثبت عدـ التقسيم بين الطبيعتين من بعد 

رار الابراد، وفى قبولو لعبارة "من طبيعتين بعد الابراد" أراد أف يؤكّد ما أكّده القديس كيرلس الكبير عن استم
 وجود الطبيعتين فى الابراد وعدـ امتزاجهما.

أقر المجمع ابػلقيدونى رسائل القديس كيرلس الإسكندرى المجمعية وطومس لاوف بعد مراجعتو على  
 (ٜٕ٘حروـ القديس كيرلس الإثنى عشر. )

وقد حكم المجمع ابػلقيدونى بحرـ وإدانة وعزؿ أوطيخا وبإلغاء أغلب قرارات بؾمع أفسس الثانى  
ـ. وبعزؿ البابا ديسقوروس الإسكندرى لأسباب إدارية وقانونية، وبإعادة ثيئودوريت أسقف قورش ٜٗٗ

ا إفُ رتبة الأسقفية بعد أف وافقا على حرـ نسطور وتعاليمو. ولكن المجمع فَ بوكم على  الرىيباس أسقف ىو 
ثيئودور ابؼوبسويستى معلم كتابات ثيئودوريت وإيباس ضد تعليم القديس كيرلس الكبير كما فَ بوكم على 

 نسطور ولا على تعاليمو.
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ا إفُ ماريس الفارسى والتى ىاجم فيها بؾمع أفسس الرىيباس أسقف ىوبالرغم من أف رسالة  
ـ تعاليم القديس كيرلس الكبير وحرومو الإثنى عشر قد قرُئت فى المجمع إلا أف المجمع فَ بوكم ٖٔٗابؼسكونى 
ق الذى رفض قرارات بؾمع خلقيدونية يشعر بأف ىناؾ تعاطفاً فى المجمع مع ( بفا جعل الفريٕٓٙبإدانتها )

إلا أف المجمع قد أكّد قداسة البابا كيرلس، وفَ يقبل ثيئودوريت وىيباس إلا بعد توقيعهما  ابعانب النسطورى.
 ابغرـ على نسطور.

للنسطورية بصورة أكيدة  مظهراً رفضوموقفو بذاه ىذا الأمر  فيما بعد وقد أوضح ابعانب ابػلقيدونى 
ـ؛ حيث حكم ىذا ٖ٘٘فى المجمع التافُ للخلقيدونيين ابؼلقب بالمجمع ابػامس وابؼنعقد فى القسطنطينية عاـ 

المجمع بحرـ شخص وكتابات ثيئودور ابؼوبسويستى معلّم نسطور، وبحرـ كتابات ثيئودوريت أسقف كورش 
 الكبير. ا ضد تعاليم القديس كيرلسالرىيباس أسقف ىوكذلك 
ولكنهم  ،وضع بؾمع خلقيدونية تعريفاً للئبياف وكاف أعضاء المجمع فى البداية يرفضوف ىذا الأمر 

أف ابؼسيح ىو "من على برت إبغاح مندوبى الإمبراطور قد رضخوا فى النهاية. وكانت ابؼسودة الأوفُ تنص 
وبعد مقاومة كبيرة على أساس أف  .ين"طبيعتين". ولكن مندوبى الإمبراطور أبغوا أف يتضمن النص "فى طبيعت

، قبلها المجمع الإبيافىذه العبارة متضمنة فى "طومس لاوف" الذى قبلو المجمع ولا داعى لوضعها فى تعريف 
 برت إبغاح من مندوبى بابا روما وبفثلى الإمبراطور.

على حرـ كل من فَ يكن التعريف الذى قبلو المجمع نسطوريًا بل إف المجمع فى قراراتو قد أكّد  
النسطورية والأوطاخية. ولكن التعريف فَ يتضمن عبارة "الابراد الأقنومى" ولا عبارة أنو "لا بيكن التمييز بين 
الطبيعتين إلا فى الفكر فقط" وىى العبارات ابؽامة فى تعليم القديس كيرلس الكبير. كما أنو وردت عبارة بررـ 

طبيعة واحدة من بعد الابراد" وابؼقصود بهذه العبارة ىو أوطيخا "كل من يعتقد بطبيعتين قبل الابراد وب
وعقيدة الامتزاج بين الطبيعتين. ومن ابؼعلوـ أف ابعانب اللبخلقيدونى بورـ من يقوؿ "بطبيعتين قبل الابراد" 

ىذا الفريق يقبل "من طبيعتين فى لكن لأف ىذا التعبير يفترض وجود الناسوت قبل ابراده باللبىوت، 
براد" و "من طبيعتين بعد الابراد". أما حرـ من يقوؿ "بطبيعة واحدة بعد الابراد" فكاف بوتاج إفُ الا

توضيح أنو لرفض عقيدة الامتزاج، لأف ىذا ابغرـ من ابؼمكن أف يفُسّر أنو ضد تعليم القديس كيرلس الكبير 
انب اللبخلقيدونى حتى الآف، "طبيعة واحدة متجسدة لكلمة الله" وىو التعليم الذى بسسك ويتمسك بو ابع

 مع رفضهم التاـ لفكرة الامتزاج وتأكيدىم على استمرار وجود الطبيعتين فى الابراد.
ىى التى أدت إفُ رفض البابا ديسقوروس بؾمع خلقيدونية، ورفض بؾموعات العقائدية ىذه الأمور  

ـ أف ٖ٘٘ عاـ مع القسطنطينيةبؽذا المجمع. قد حاوؿ بؾ -بدا فى ذلك الشعب ابؼصرى-عديدة فى الشرؽ 
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يعابعها باستخداـ عبارات القديس كيرلس الكبير "الابراد الأقنومى" و"لا بيكن بسييز الطبيعتين إلا بالفكر 
فقط" وبشرح معنى رفض من يعتقدوف بطبيعة واحدة على أساس الامتزاج. ولكن ظل ابػلبؼ بين 

 عتين" و "من طبيعتين".ابػلقيدونيين واللبخلقيدونيين حوؿ عبارة "فى طبي
فى بؾمع خلقيدونية وافق الأساقفة ابؼصريوف الأربع عشر ابغاضروف على حرـ أوطيخا ولكنهم فَ  

 يقبلوا التوقيع على قرارات المجمع ولا على طومس لاوف.
سبب قرارات بؾمع خلقيدونية ومع تغيير الأباطرة كانت بوحدثت اضطرابات كبيرة فى الشرؽ  

 الظروؼ تتغير.
وس( خليفة وريلخ الشهير بأـ فى الإسكندرية البابا تيموثاوس الثانى )ٚ٘ٗمارس  ٙٔوانتخب فى  

للبابا ديسقوروس بعد وفاتو وبسكن فى عهد الإمبراطور "باسيليسكوس" من عقد بؾمع عاـ   خر فى أفسس 
أوطيخا  ىذا المجمع حرـ تعاليم .أسقف ٓٓ٘ـ )يلقبو البعض بؾمع أفسس الثالث( حضره ٘ٚٗسنة 

وقد   (ٕٔٙأسقف شرقى. ) ٓٓٚوتعاليم نسطور ورفض بؾمع خلقيدونية. وقد وقّع على قرار ىذا المجمع 
أوضح موقف البابا تيموثاوس من خلبؿ المجمع أف ابعانب الرافض لمجمع خلقيدونية فَ يكن بالضرورة 

 أوطاخى ابؼعتقد كما اعمو، فى أغلب الأحياف، ابعانب ابػلقيدونى.
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 الباب السابع
 

 لذاولات الوحدة

  
الذى صدر فى  Henotikonوفى عهد الإمبراطور زينوف حدثت بؿاولة للوحدة على أساس وثيقة ابؽينوتيكوف 

وس جوبطرس من ،ـ، والذى وقّع عليو على التوافُ أكاكيوس بطريرؾ القسطنطينيةٕٛٗيوليو عاـ  ٕٛ
ـ ومارتيروس بطريرؾ أورشليم. وفَ تشترؾ ٗٛٗا فى عاـ وبطرس القصار بطريرؾ أنطاكي ،بطريرؾ الإسكندرية

أكاكيوس بطريرؾ  من الشركة روما فى ىذه الوحدة بل عقد بابا روما فيلكس الثالث بؾمعاً وقطع
وفَ يتمكن  Acephlistsالقسطنطينية. وفى مصر حدثت مقاومة شديدة وتكونت بصاعة "الذين بلب رئيس" 

 (ٕٕٙتوقيع بطاركة الكراسى الشرقية الأربعة. )بالوحدة التى بدأت  فاظ علىابغمن  Henotikonمرسوـ الابراد 
 

ىص مرشوو الاتحاد "الهييوتيلوٌ" = )

596

) 

مػػن الإمبراطػػور القيصػػر زينػػوف التقػػى الظػػافر والغالػػب العظػػيم السيفسػػتوس )ابعليػػل( الأغسػػطس المحػػتـر 
 إفُ أىل الإسكندرية وليبيا وابػمس مدف. الأساقفة والشعب.

نعلػػػػم أف رئاسػػػػة بفلكتنػػػػا وثباعػػػػا )دواـ بقائهػػػػا( وقوعػػػػا وأسػػػػلحتها الػػػػتى لا بيكػػػػن مقاومتهػػػػا كائنػػػػة إننػػػػا 
بواسػػػػطة الإبيػػػػاف الأرثوذكسػػػػى ابغقيقػػػػى وحػػػػده الػػػػذى قػػػػرره الآباء القديسػػػػوف الثلببشائػػػػة والثمانيػػػػة عشػػػػر الػػػػذين 

ابؼائػة وابػمسػوف الػذين اجتمعػوا  باء القديسػوفاجتمعوا فى مدينة نيقية بقػوة الػروح القػدس، وثبتهػا )وأيػدىا( الآ
 فى القسطنطينية.

وبكػػن رمػػر بالتمسػػك بهػػذا الإبيػػاف بثبػػات )بيقػػين(  فى الليػػل والنهػػار فى كػػل صػػلبة وكػػل اجتهػػاد وكػػل 
قػػانوف، فى كػػل مكػػاف فى الكنيسػػة ابعامعػػة الرسػػولية. لتنمػػوا فى الإبيػػاف الأرثوذكسػػى غػػير الفاسػػد وغػػير ابؼائػػت 

 الشعوب التقية فى سلبـ ووحدة ويقدموف صلوات مقبولة لله  من أجل بفلكتنا.الذى بؼملكتنا، لتكوف 
لأف سػػػػيدنا ابؼسػػػػيح إبؽنػػػػا الػػػػذى بذسػػػػد مػػػػن القديسػػػػة العػػػػذراء مػػػػريم والػػػػدة الإلػػػػو يقبػػػػل إليػػػػو خػػػػدمتكم 
ة وبسجيدكم لو وىو يفتخر بهذا. أما الفئات ابؼقاومة والمحاربػة فسػوؼ يسػحقها الله، وسػيمنح الله للبشػر السػلبم

 والصابغات والعافية والثمار الصابغة وكل ما ىو نافع.
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نػػػدريتيوف )رؤسػػػاء ابؼتوحػػػدين( وشػػػيوخ البريػػػة وأناس  خػػػروف أتقيػػػاء أر والآف قػػػد ق ػػػدأـ لنػػػا بؿبػػػو الإلػػػو 
يسألوننا )يتوسلوف إلينا( بدموع أف نصنع صػلحاً )ابرػاداً( للكنػائس ابؼقدسػة وأف بقمػع الأعضػاء )ابؼشػتتة( إفُ 

ضػػوية تلػػك الػػتى مزقهػػا عػػدو ابػػػير منػػذ زمػػن بعيػػد لأجػػل ىػػذا أسػػرعنا أف نسػػمع )ذلػػك( ونكمّػػل ىػػذا شػػركة الع
 العمل الصافٌ نفسو.

باء الثلببشائػة والثمانيػة والآف بلبركم أف أى بحث أخر أو برديد إبياف أخر خػارج الإبيػاف الػذى قػرره الآ
اً عػن الػذى سػبق وأخػبرنا عنػو ىػذا )بقعلػو( غريبػاً خارجػ خر عشر لا نقبلو أبداً ولكن إذا كاف أحد أخذ إبياناً 

باء القديسػػػوف ابؼائػػػة عنػػػا لأف إبيػػػاف الأباء الثلببشائػػػة والثمانيػػػة عشػػػر كمػػػا سػػػبق أف قلنػػػا بكػػػن نعرفػػػو وقػػػد ثبتػػػو الآ
وابػمسػػػوف فى القسػػػطنطينية وتبعػػػو  باؤنا القديسػػػوف الػػػذين اجتمعػػػوا فى أفسػػػس مػػػع القػػػديس كػػػيرلس وحرمػػػوا 

 وقبلوا الإثنى عشر فصلًب التى للطوباوى كيرلس.ابؼنافق نسطور، 
وبكػن أيضػػاً بكػػرـ نسػػطور وأوطػػاخى ابػيػػافُ وكػػل أحػػد يػػرتأى )يفكػػر( إبيػػاناً  خػػر بـالفػػاً للئبيػػاف الػػذى 

 سبق وأخبرنا عنو الذى للآباء القديسين الثلببشائة وبشانية عشر.
ابؼسػػيح الػػذى تأنػػس بابغقيقػػة ابؼسػػاوى ونعػػترؼ بأف ابػػن الله الوحيػػد ابعػػنس إبؽنػػا وربنػػا وبـلصػػنا يسػػوع 

لنػػا أيضػػاً حسػػب الناسػػوت. ذاؾ الػػذى تنػػازؿ )نػػزؿ( وبذسػػد مػػن روح القػػدس  لله حسػػب اللبىػػوت ىػػو مسػػاوٍ 
 ومن القديسة العذراء مريم.

 ابؼعجزات نعتقد أنها بزص واحداً أعنى بالواحد ابن الله.و نعترؼ بو ابناً واحداً وليس إثنين. والآلاـ 
فػػلب نقػػبلهم علػػى الإطػػلبؽ أو إمتزاجػػاً لػػذين بهعلونػػو منقسػػماً إفُ إثنػػين أو يظنونػػو خيػػالاً أمػػا أولئػػك ا

خػػػر لأنػػػو ظػػػل الثػػػالوث ثالػػػوثاً بعػػػدما صػػػار كلمػػػة الله الواحػػػد مػػػن  ابنػػػاً إليػػػو لأف ابؼػػػيلبد مػػػن العػػػذراء فَ يضػػػف 
ولا أسػػػػػاقفة الكنػػػػػائس الثػػػػػالوث جسػػػػػداً، وبكػػػػػن بلػػػػػبركم أيضػػػػػاً أيهػػػػػا الأحبػػػػػاء أنػػػػػو لا بكػػػػػن ولا الكنػػػػػائس كلهػػػػػا 

باء القديسػوف الأرثوذكسيوف نقبل إبياناً  خػر ولا برديػداً  خػر )قػانوناً  خػر( ولا بحثػاً  خػر خارجػاً عػن إبيػاف الآ
 الثلببشائة والثمانية عشر لأف ىذا ىو الإبياف فقط الذى بو وحده تتم ابؼعمودية.

 .فلنتحد أيضاً بعضنا مع بعض غير خائفين من أحد ولا منقسمين
وكل من  مػن أو فكػر )ارتأى( حػالاً  خػر )بنػوع  خػر( سػواء اليػوـ أو قبػل ىػذا فى المجمػع ابػلقيػدونى 

باء الثلببشائػػة والثمانيػػة عشػػر ىػػذا أو فى أى اجتمػػاع  خػػر خارجػػاً عػػن الإبيػػاف الػػذى سػػبق وقلنػػا عنػػو الػػذى لػػلآ
بكرمػػػو وبقعلػػػو غريبػػػاً عػػػن الكنيسػػػة ابعامعػػػة ولا سػػػيما نسػػػطور الػػػذى اعػػػترؼ بطبيعتػػػين والػػػذين يعتقػػػدوف مثلػػػو 

 وأوطاخى ابػيافُ. بكن بكرمهم.
فاصطلحوا إذف مع الأـ الروحيػة الكنيسػة ابعامعػة كأبنػاء متطلعػين إفُ الأمػاـ وىػى تػروـ أف برتضػنكم 

  مة. لكى يفرح الله بنا بصيعاً ويفرح بكم كافة ابؼلبئكة.ببركة عظي
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بعػػد ذلػػك فػػإف كنيسػػة الإسػػكندرية وكنيسػػة أنطاكيػػة جاىػػدتا معػػاً عػػبر القػػروف لتحفظػػا إبيػػاف القػػديس  
ـ(. كمػػػا أف كنيسػػػة أرمينيػػػا قػػػد التزمػػػت بلبىػػػوت ٖٛ٘-٘ٙٗكػػػيرلس الكبػػػير والقػػػديس سػػػاويرس الأنطػػػاكى )

   لقديس ديسقوروس ورفضت بؾمع خلقيدونية عبر القروف.القديس كيرلس وكريستولوجية ا
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 الباب الثامن
 

 الرؤية المعاصرة للنوقف

  
 ابعانب ابػلقيدونى وابعانب اللبخلقيدونى فى ابغوار الأرثوذكسى فى دير الأنبا بيشوى تم الاتفاؽ بين

( فى ضيافة وبرت إشراؼ قداسة البابا شنودة الثالث، وفى شامبيزى بسويسرا )سبتمبر ٜٜٛٔبدصر )يونية 
التعبير اللبىوتى  ( فى ضيافة ابؼركز الأرثوذكسى التابع للبطريرؾ ابؼسكونى. وقد قبل كل من ابعانبينٜٜٓٔ

للآخر. واتفق ابعانباف أف كلمة الله ىو ىو نفسو قد صار إنسانًا كاملًب بالتجسد مساوٍ للآب فى ابعوىر من 
بلب خطية. وأف الابراد بين الطبائع فى ابؼسيح ىو -حيث لاىوتو، ومساو لنا فى ابعوىر من حيث ناسوتو

متزاج ولا تغيير ولا انفصاؿ. وأنو لا بيكن التمييز بين اختلبط ولا اإبراد طبيعى أقنومى حقيقى تاـ بغير 
مع حرـ كلًب من تعاليم نسطور  الطبائع إلا فى الفكر فقط. وأف العذراء ىى "والدة الإلو" 

وأوطيخا وكذلك النسطورية ابػفية التى لثيئودوريت أسقف قورش. لعل ىذا الاتفاؽ يكوف ىو أساسًا للوحدة 
 بين الفريقين.
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 7ملحق رقم 
 

 (264) 4رسالة رقم ال
  .نسطورر جداً والمحب لله الرب إفُ ابؼوق برياتو فى ىكيرلس يهد

يترقبوف يرددوف ذلك كثيراً خاصة وىم تقواؾ، و  الرجاؿ يثرثروف بخصوص ردى علىبعض لقد بظعت أف 
طائشة. وىم  ماتبكلأيضاً لذلك ينطقوف  ،كوخز أذني نهم يفكروف فىلأوربدا  ابغكاـ. بؾامعاجتماعات 

 ىمإفُ العُ  ئيسأنو كاف أحدىم بسبب  :طفيفاً ، بل نالوا توبيخاً مع أف أحداً فَ يسئ إليهميفعلوف ىذا 
أمو والثالث بسبب أنو كاف يسرؽ أمواؿ شخص  خر  فى وجوالسيف يشهر بسبب أنو  والفقراء، والثانى

مثل ىذه  أطيل فىلن لكننى . لد أعدائنالأ ئ ما لا نتمناهصيت الردمن البدساعدة جارية. وقد كاف بؽم 
ولا فوؽ الآباء.  (ٔ: ٕبطٕ، ٖٔ :ٖٔأنظر يوى )ومعلم فوؽ ربى أزيد من قدر أبنية ذاتىلا  حتى ،الأمور

ف الإنسا هتار كاف نوع ابغياة الذى بىما  مهلأنو ليس من ابؼمكن الإفلبت من ابكرافات الأشرار الرديئة، 
 .لنفسو

سوؼ وف عن أنفسهم أماـ دياف الكل. والآف فعادلوء باللعنات وابؼرارة، سوؼ يفم بفب ،ولكن أولئك -ٕ
 عليك أفكل حذر. للشعب ببياف والإدة يقعل، أف تكرز باسيحابؼ رؾ الآف، كأخ فى، وأذكأّ إفُ ما يليق أنتقل

كاف   فإف ، لو عقاب لا بوتمل.(ٙ: ٛٔأنظر مت) درؾ إف إعثار واحد فقط من الصغار ابؼؤمنين بابؼسيحت
لإزالة العثرات بفطنة وشرح التعليم  تامةحاجة إفُ مهارة  ، أفلب نكوف فىبهذا ابؼقدار د ابؼتضررين كثيراً عد

جادين فى ا كنبياف لأولئك الذين يبحثوف عن ابغق؟ إف كنا نلتزـ بتعاليم الآباء القديسين، و بالإ الصحيح
فى  كما ىو مكتوب  (٘: ٖٔكوٕأنظر ) بياف"الإ عظيمة، وبمتحن أنفسنا "ىل بكن فى قيمة ىذو  اعتبارىم
. التىأحكامهم اً لتطابق  راءىم ابؼستقيمة و نشكل أفكارنا حسناً جدفسوؼ ، الكتب  بلب لوـ

ولود من الله الآب ابؼ ،بن الوحيد ابعنس نفسوالاأف )أى بؾمع نيقية( لذلك قاؿ المجمع ابؼقدس العظيم و  -ٖ
نزؿ، قد بو صنع الآب كل الأشياء،  ىنور، الذالمن  الذى نورال، الإلو ابغق من إلو حق، توسب طبيعبح

التعاليم ىذه علينا أف نتبع  ىاليوـ الثالث وصعد إفُ السموات. وينبغ وبذسد وتأنس، وتأفَ، وقاـ فى
صار من الله،  ىأف الكلمة الذبوضوح  واضعين فى أذىاننا ماذا تعنى عبارة "بذسد"؛ وأنها تعنىوالعقائد، 

لا نقوؿ أف الكلمة قد تغير إفُ  كما أننانقوؿ أف طبيعة الكلمة تغيرت حينما صار جسداً.  لا وبكن  .إنساناً 
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اً جسداً بؿياً بنفس ينفسو أقنوملد وح   حينماإنساف كامل من نفس وجسد. بل بالأحرى نقوؿ أف الكلمة 
بحسب الرغبة فقط ولا  بن الإنساف ليسا ى. وىو قد دعتوصف ولا تدرؾعاقلة، صار إنسانًا بطريقة لا 

ا معاً تالطبيعتين اللتين اجتمع. وبكن نقوؿ أنو على الرغم أف فقطبابزاذه شخصاً  ولابحسب الإرادة الصابغة، 
 تلبشىثنين. إف اختلبؼ الطبائع فَ يبن واحد من الاامسيح واحد و  فهناؾوحدة حقيقية بـتلفتاف،  فى

ىذا بواسطة لنا رباً واحداً يسوع ابؼسيح وابناً واحداً  وت كونافإف اللبىوت والناس ىبسبب الابراد، بل بابغر 
 يفوؽ الفهم والوصف. ىالابراد الذ

أيضاً إنو ولد حسب ابعسد عنو وىكذا، فرغم أف لو وجوداً قبل الدىور وقد ولد من الآب، فإنو يقاؿ  -ٗ
لا برتاج بالضرورة إفُ ولادة أخرى نها فَ تأخذ بدايتها من العذراء القديسة، كما أف طبيعتو الإبؽية إ .مرأةامن 

لأف ىذا سيكوف بلب ىدؼ، كما أنو تعتبر بضاقة، أف نقوؿ أف ذاؾ ابؼوجود  .بعد الولادة من الآبلصابغها 
. ولكن حيث أنو من أجلنا ومن أجل قبل كل الدىور والأزفُ مع الآب بوتاج إفُ بداية ثانية لوجوده

بحسب مرأة، فإنو بهذه الطريقة يقاؿ أنو قد ولد ااً، وولد من ينفسو أقنومد الطبيعة البشرية بوح  قد خلبصنا 
. لأنو فَ يولد إنساناً عادياً من العذراء القديسة ثم بعد ذلك حل عليو الكلمة، بل إذ قد إبرد بابعسد ابعسد

 سده ابػاص.ولادة جلنفسو ينسب  ى، لكبحسب ابعسدأحشائها، يقاؿ أف الكلمة قد قبل الولادة  فى
أو قبل أو ضرب أو طعن  ،طبيعتو ابػاصة ، ليس أف كلمة الله تأفَ فىثانيةً  نقوؿ أنو تأفَ أيضاً وقاـ لذلك -٘

ولد، عانى  ىص الذالكن حيث أف جسده ابػ .مادىنو غير لأغير قابل للؤفَ  ىابعروح الأخرى، لأف الإبؽ
ابعسد  قابل للآلاـ كاف فىالغير فه الأمور لأجلنا. ىذه الأمور، فإنو يقاؿ أنو ىو نفسو أيضاً قد عانى ىذ

كلمة الله حسب الطبيعة غير مائت وغير فاسد لكونو ىو فموتو.  فىنفكر أيضاً  وبنفس الطريقة. الذى تأفَ
 ابغياة .ولكن بسبب أف جسده ابػاص ذاؽ بنعمة الله ابؼوت لأجل ابعميع كما يقوؿ بولس ىابغياة ومعط

لك يقاؿ أنو ىو نفسو قد عانى ابؼوت لأجلنا .لأنو فيما بىص طبيعة الكلمة، فهو فَ ، لذ(ٜ:  ٕأنظر عب )
، فإف جسده ذاؽ أحد أو يفكر ىكذا، ولكن، كما قلتبىتبر ابؼوت، لأنو يكوف من ابعنوف أف يقوؿ 

أف تعرض للفساد، حاشا، بل  كما لو كاف قدأنو قاـ، ليس  أيضاً يقاؿ  ،جسده بقيامةابؼوت. وىكذا أيضاً 
 جسده قاـ ثانية.

 نقساـامة، حتى لا يظهر أف ىناؾ واحد، ليس أننا نعبد إنساناً مع الكل وىكذا بكن نعترؼ بدسيح ورب -ٙ
بو ابراده وفى  ،الكلمة ليس غريباً عنجسده  لأفواحد نفس الرب الولكننا نعبد  .باستعماؿ لفظة "مع"
سده بج هدابربواسطة االآب، بل إبن واحد  انببجبنين بهلساف بكن لا نقوؿ أف ابهلس عن بيين أبيو. 

التعليم  سواء بسبب تعذر إدراكو، أو بسبب عدـ قبولو، نسقط فى ىابػاص. ولكن إذا رفضنا الابراد الأقنوم
خاصة  طريقةب إذ نفكر فيو منفصلًب، كاف يكرـكإنساف و  نبأضرورة للتمييز وللقوؿ كل  ىناؾبنين. لأف با
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لطبيعة كلًب من اسم البنوة بابيلك كلمة الله منفصلًب، ىو بطريقة خاصة يضاً  "الإبن"، وأ بواسطة لقب
 أف يقسم إفُ إبنين. ىوحقيقتها. لذلك فإف الرب الواحد يسوع ابؼسيح لا ينبغ

، حتى ولو أقر البعض إبراد الأشخاص. لأف يعنى ذلك، أف التعليم الصحيح للئبياف نو لن يكوف نافعاً إ -ٚ
( والكلمة إذ ٗٔ: ٔيو ) نو صار جسداً أالكلمة قد وحد شخصاً من البشر بنفسو، بل الكتاب فَ يقل أف 

مرأة انو جعل جسدنا خاصاً بو، وولد إنساناً من إنو ابزذ دماً وبغماً مثلنا. يعنى إلا ألا ىذا قد صار جسداً 
ىو. إف تعليم الإبياف ابزاذه جسداً ظل كما  دوف أف يفقد لاىوتو ولا كونو مولوداً من الله الآب، ولكن فى

كل مكاف بوتفظ بهذا. وسوؼ بقد أف الآباء القديسين قد فكروا بهذه الطريقة. وىكذا فَ   الصحيح فى
لاىوتو أخذ بداية وجوده و تسمية العذراء القديسة بوالدة الإلو. وىم فَ يقولوا أف طبيعة الكلمة أ يترددوا فى

بو )نفس د الكلمة ابرا وفىبنفس عاقلة، قد ولد منها،  يامن العذراء القديسة، بل أف جسده ابؼقدس، المح
 فى ذه الأمور الآف بدافع المحبة التىف الكلمة ولد حسب ابعسد. وأنا أكتب ىأيقاؿ حقاً إقنومياً، وجسد( 

تفكر وتعلم بهذه التعاليم  كنأؾ أف تشهد أماـ الله وملبئكتو ابؼختارين إياوداعياً  ،إياؾ كأخ ابؼسيح، حاثاً 
 بوفظ سلبـ الكنائس سابؼاً وتستمر رابطة الوفاؽ والمحبة غير منفصمة بين كهنة الله. ىعنا، لكم
 ".(ٕ٘ٙ)ابؼسيح خوة الذين معنا يسلموف عليكم فىلأسلم على الإخوة الذين معك "ا -ٛ
 

                                                           

بصاع في ابعلسة الأوفُ لمجمع أفسس وقد بست ابؼوافقة عليها بالا أطلق عليها اسم "الرسالة العقائدية " ٗ( الرسالة ٕ٘ٙ)
 ،ـٔ٘ٗوأقرىا أيضاً بؾمع خلقدونية  ،ـٓ٘ٗووافق عليها ليوف بابا روما سنة  ،ـ ٖٔٗيونيو  ٕٕ الثالث فى ونىابؼسك

 (.Quasten 3:133 ٖٖٔ : ٖأنظر كواستن )ـ  ٖ٘٘وبؾمع القسطنطينية 
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 2ملحق رقم 
 

 (266) 38رسالة ال
 كيرلس.جداً والمحب لله جداً   الرب إفُ الأسقف ابؼقدس برياتو فى رسلي)الأنطاكى( يوحنا  

بؾمع من الأساقفة المحبين لله جداً دعى  ،نا الأتقياء جداً أباطرتغير بعيد كنتيجة بؼرسوـ  زمن ذمن -ٔ
وجدنا الوضع كما كاف وقت اف ابؼستقيم. ولكننا ة ولأجل الإبييمدينة أفسس لأجل أمور كنس فى لبجتماعل

وقت السلبـ،  بعض. إنو من غير اللبزـ الآف فىالمع بعضنا  ىرجعنا دوف أف نلتقوصولنا للمدينة ابؼذكورة ف
أف يفكر  كاف من اللبزـ. فالكنائس كانت منقسمة بالشقاؽ على ىذا النحو. و لبؼأف نذكر أسباب ابػ

هم كل شقاؽ. وابؼلوؾ الأتقياء بينأف يلتقوا معاً وقد رفُع من  همبيكن حتىالأخص، ىذا الأمر على  ابعميع فى
إبراد كنائس ابؼسيح. ولأجل ىذا السبب عينو  ىجداً والمحبين للمسيح جداً قرروا أف يتم ىذا الأمر بعينو، أ

تهم التقية، ملتمسين جداً وابؼرموؽ، التريفوف والسكرتير، أرسطولاوس، حاملًب رسال بجلابؼ ىقد أرسلوا سيد
 ضطراب وكل حزف.امنا بناء على ذلك أف بقتمع مباشرة، ونزيل العثرات من وسطنا، وبلمد كل 

وابؼقدس جداً  ئكل ش  المحب لله جداً فى ى، سيدللتووإذعانًا منا بؽذه الرسالة التقية فإننا أرسلنا حالًا و  -ٕ
والأسقف المحب لله جداً أبونا أكاكيوس، وكذلك  جداً  ىالأسقف بولس. وقد فرح أيضاً بهذا الأمر، التق

وجهاً لوجو  ىلأننا لا نستطيع أف نلتق قد فعلنا ىذانكوف أكثر دقة ف. لالذين معنا الأساقفة المحبوف لله جداً 
أف يصوغ ما  ىنو بدلًا منا ومن أجلنا وبإبظنا ينبغأاء جداً. لقد أوصيناه ينتمم ما قد أمر بو ملوكنا الأتق ىلك
تفق معنا فيما بىص الذى ي بيافتقواكم ال ىىو الأمر الأكثر أبنية، وأف يضع بين يد ىالسلبـ، الذ يهم

  وى بيافإفُ تقواؾ بواسطة الرجل المحب لله جداً السابق ذكره. وال بياف أرسلوال اتأنس ربنا يسوع ابؼسيح، ىذ
 :ىكما يل

يقية، سوؼ نتكلم فى كلمات قليلة، ليست إفُ إبياف الآباء القديسين الذى صيغ فى ن ئبدوف إضافة ش"
قدسة ومن تسليم الآباء ستلمنا الإبياف منذ البداية من الكتب ابؼاكما إضافة بالتأكيد، لكن فى ملء اليقين  

بن الله الوحيد. اكيفية تأنس   وعنالعذراء مريم والدة الإلو، بخصوص ما نعتقده ونفكر فيو  عن  القديسين
ىو كاؼٍ لكل معرفة التقوى وللكرازة العلنية ضد كل تعليم فى نيقية بياف ابؼوضوع وكما سبق وقلنا فإف الإ

 فى اعتراؼلا بيكن البلوغ إليها. ولكن  دوف أف نقتحم بجسارة الأمور التى . وسوؼ نتكلمشرير قىىرطو 
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يعلو الفحص فيها على  الأمور التى أف يقحموا أنفسهم فى بضعفنا، نستبعد أولئك الذين يرغبوف فى
 الإنساف. 

، وىو دبن الله الوحيد ىو إلو كامل وإنساف كامل ذو نفس عاقلة وجسالذلك نعترؼ أف ربنا يسوع ابؼسيح 
الأياـ الأخيرة، من أجلنا ومن أجل  مولود من الآب قبل كل الدىور بحسب لاىوتو، وأنو ىو نفسو فى

للآب )أو مع الآب(،  ىوىو نفسو من ابعوىر نفسو الذ ،خلبصنا وُلأد  من مريم العذراء بحسب ناسوتو
براد بين الطبيعتين. الأنو قد حدث  ،لنا )أو معنا( بحسب ناسوتو ىحسب لاىوتو، ومن ابعوىر نفسو، الذ
ط، نعترؼ بأف لختابؼ غيرذا الفهم للببراد بهبن واحد، رب واحد. و امن أجل ىذا نعترؼ بدسيح واحد، 

ابؽيكل بنفسو لدة الإلو، لأف الله الكلمة قد بذسد وتأنس، ومنذ ذات ابغمل بو و حّد  وا ىالعذراء القديسة ى
بأنها مشتركة ذه منها. وبكن نعرؼ أف اللبىوتيين ينسبوف بعض أقواؿ البشيرين والرسل عن الرب ابز ىالذ

تليق بالله  لتىتشير إفُ شخص واحد، ويقسموف أقوالًا أخرى بأنها تشير إفُ طبيعتين. فتلك ا بدعنى أنها
 ينسبوىا إفُ لاىوت ابؼسيح، أما تلك ابؼتواضعة فينسبونها إفُ ناسوتو".

نوجو السلبـ  ىلكو  ،عتراؼ بالإبياف قد قبُأل  فإننا قد سررنا، لأجل إزالة كل خصاـوحيث أف ىذا الا -ٖ
كاف سابقاً أسقفاً   ىلذنشأت، وأف نعتبر نسطور ا نزيل العثرات التى ى كنائس الله ابؼقدسة، ولكفى ابؼسكونى

، لأف كنائس الله التى بلب قيمة( ٕ: ٙىتٔ"ابتداعاتو الدنسة" )أنظر  للقسطنطينية، معزولًا. وبكن بكرـ
عندنا قد حفظت الإبياف ابؼستقيم والسليم، وبررسو وتسلمو للشعب، كما تفعل قداستكم أيضاً.  ابؼقدسة التى

بؼقدس جداً والمحب لله جداً مكسيميانوس كأسقف لكنيسة الله وافقة على سيامة اابؼ وبكن نشترؾ أيضاً فى
كل ابؼسكونة الذين عندىم الإبياف   شركة مع كل الأساقفة ابؼوقرين لله فى القسطنطينية، وبكن فى ابؼقدسة فى
 بلب لوـ ويكرزوف بو. ىابؼستقيم الذ

قدس جداً، والأخ الأكثر إصالة المحب لله جداً وابؼ ى، وليتك تستمر مصلياً لأجلنا يا سيدكن معافى -ٗ
 .من ابعميع، بالنسبة فُ
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 (267) 39الرسالة رقم 
 ابػدمة الكهنوتية، يوحنا. فى ىالمحبوب وشريك ىوأخ ىالرب إفُ سيد التحيات فى ىكيرلس يهد 

قد نقُض،  (ٗٔ: ٕأؼ)"حاجز السياج ابؼتوسط" لأف ، (ٔٔ: ٜٙمز) "لتفرح السموات ولتبتهج الأرض"
سيح بـلصنا بصيعاً قد منح سلبماً لكنائسو. وابغزف قد انتهى، وكل نوع من ابػلبؼ قد أزيل، حيث أف ابؼ

وابؼلوؾ الأتقياء جداً والمحبوف لله جداً قد دعونا إفُ ىذا، والذين قد صاروا غيورين بأقصى درجة على بؿاكاة 
ىتزاز. لقد أعطوا عناية خاصة للكنائس انفوسهم سابؼاً وبغير  فى ىتقوى أسلبفهم، وحافظين الإبياف ابغقيق

 جداً. ابؼسيح رب القوات نبيلبً كل مكاف، ويظهر ملكهم   اً إفُ الأبد فىمنتشر يكوف بؾدىم  ىابؼقدسة، لك
نفسو، يوزع عليهم ابػيرات بيد سخية، بينحهم أف يسودوا على مقاوميهم وينعم عليهم بالنصر. لأنو لا 

 .(ٖٓ: ٕصم  ٔ)" أكرـ الذين يكرموننى أنا يقوؿ الرب، فإنى ىيكذب حينما يقوؿ "ح
ابػدمة الكهنوتية  فى ىالمحبوب جداً من الله وشريك ىسكندرية، سيدذلك، منذ أف وصل إفُ الإول -ٕ

أتعاب  فىالدخوؿ  تاربولس، قد امتلؤنا بابتهاج القلب وبكل حق. مثل ىذا الرجل يعمل كوسيط وبى ىوأخ
تسبب  ات التىد ما كاف منفصلًب، بأف ينزع العثر يهزـ بغضة الشيطاف، ويوحأّ  لكى، وذلك توتفوؽ طاق

نو من فضلة القوؿ أف نتحدث عن إوالسلبـ.  بالوئاـالانقساـ كلية من بيننا، ويكلل كنائسنا وكنائسكم 
 ضرورى لزمافف نتكلم بدا ىو أنو من ابػير أف نهتم و أفترض أ إنىتنُزع بو ىذه العثرات. و  الذىالأسلوب 

شك أنو سوؼ يلبقى ربدا  الذىالسابق ذكره،  لله جداً  ىولذلك فقد سررنا بلقائنا بالرجل ابؼتق .السلبـ
يضاً أ ى، ونلبشابؽراطقةنو بهب أف بقمع الكنائس معاً إفُ السلبـ، ونبطل ضحك أ صعوبة كبيرة لإقناعنا

. لأننا نذكر قوؿ يبذؿ أى جهدنو فَ أين بؽذا الأمر، حتى أمنخاس شر الشيطاف. ولكنو وجدنا ىكذا مهي
صلواتنا: "أيها  فى. وقد تعلمنا أف نقوؿ (ٕٚ:  ٗٔيو ) أترؾ لكم" ىمأعطيكم، سلب ىابؼخلص: "سلبم

حد ما شريكاً أنو إذا صار أ، حتى (ٕٔ: ٕٙأنظر اش)قد اعطيتنا"  شئبؽنا اعطنا سلبمك، لأف كل إالرب 
 ح.لبص ىأابؼعطى من الله، فإنو لن ينقصو  السلبـ فى
الاتفاؽ بين كنائسنا قد حدث بطريقة غير لائقة،  ولكننا قد تيقنا بساماً، وعلى الأخص الآف، أف عدـ -ٖ

، وأكد بقوة أف إعتراؼ ا ىابؼوقر جداً، الأسقف بولس أحضر وثيقة برو  ىف سيدإوبإفراط.  بياف غير ملوـ
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كما   ىكم. وىذه الوثيقة ىطرفىذه الوثيقة قد صيغت بواسطة قداستكم وبواسطة الأساقفة المحبوف لله جداً 
 ملحقة برسالتنا ىذه: ىبنفس كلماعا وى ىيل

إفُ إبياف الآباء القديسين الذى صيغ فى نيقية، سوؼ نتكلم فى كلمات قليلة،  ئبدوف إضافة ش" 
قدسة ومن تسليم ستلمنا الإبياف منذ البداية من الكتب ابؼاكما ليست إضافة بالتأكيد، لكن فى ملء اليقين  

بن الله اكيفية تأنس   وعناء مريم والدة الإلو، العذر بخصوص ما نعتقده ونفكر فيو عن  الآباء القديسين
ىو كاؼٍ لكل معرفة التقوى وللكرازة العلنية ضد كل فى نيقية الوحيد. وكما سبق وقلنا فإف الإبياف ابؼوضوع 

فى لا بيكن البلوغ إليها. ولكن  دوف أف نقتحم بجسارة الأمور التى . وسوؼ نتكلمشرير قىتعليم ىرطو 
يعلو الفحص فيها على  الأمور التى أف يقحموا أنفسهم فى عد أولئك الذين يرغبوف فىبضعفنا، نستب اعتراؼ

 الإنساف. 
، وىو دلذلك نعترؼ أف ربنا يسوع ابؼسيح إبن الله الوحيد ىو إلو كامل وإنساف كامل ذو نفس عاقلة وجس

أجلنا ومن أجل  الأياـ الأخيرة، من مولود من الآب قبل كل الدىور بحسب لاىوتو، وأنو ىو نفسو فى
للآب )أو مع الآب(،  ىوىو نفسو من ابعوىر نفسو الذ ،خلبصنا وُلأد  من مريم العذراء بحسب ناسوتو

براد بين الطبيعتين. الأنو قد حدث  ،لنا )أو معنا( بحسب ناسوتو ىحسب لاىوتو، ومن ابعوىر نفسو، الذ
ط، نعترؼ بأف لختابؼ غيرفهم للببراد ذا البهبن واحد، رب واحد. و امن أجل ىذا نعترؼ بدسيح واحد، 

ابؽيكل بنفسو والدة الإلو، لأف الله الكلمة قد بذسد وتأنس، ومنذ ذات ابغمل بو و حّد   ىالعذراء القديسة ى
بأنها مشتركة ذه منها. وبكن نعرؼ أف اللبىوتيين ينسبوف بعض أقواؿ البشيرين والرسل عن الرب ابز ىالذ

تليق بالله  احد، ويقسموف أقوالًا أخرى بأنها تشير إفُ طبيعتين. فتلك التىتشير إفُ شخص و  بدعنى أنها
  ينسبوىا إفُ لاىوت ابؼسيح، أما تلك ابؼتواضعة فينسبونها إفُ ناسوتو".

يضاً نعتقد ىكذا، لأنو يوجد "رب واحد، أنفسنا أننا بكن أذ قد قرأنا أقوالكم ابؼقدسة ىذه ووجدنا إو  -ٗ
بؾدنا الله بـلص الكل، مهنئين بعضنا بعضاً لأف كنائسنا  ،(٘: ٗأؼ) واحدة"بياف واحد، معمودية إ

ولكن حينما علمت  وكنائسكم بؽا الإبياف بحسب الكتب الإبؽية ابؼوحى بها وحسب تقليد  بائنا القديسين.
كانوا  ،ولئك الذين اعتادوا أف يتصيدوا الأخطاء بشغف ويطنوا حوؿ البر مثل زنابير متوحشةأأف بعضاً من 

، كما لو كنت أقوؿ أف جسد ابؼسيح ابؼقدس قد نزؿ من السماء وليس من ىيتقيأوف كلمات حقيرة ضد
الذين  بغمقىيها اأ وأقوؿ بؽم: أف أتكلم قليلًب حوؿ ىذا ابؼوضوع ىالعذراء القديسة، رأيت من الضرور 

ثل ىذه ابغماقة؟ لأنو من ؛ وكيف فكرتم بدىأالر  فىتعرفوف فقط أف تتهموا زوراً، كيف بذاوزتم الصواب 
خضناه من أجل الإبياف قد حاربنا  الذىبوضوح، أف تدركوا أف كل ابعهاد تقريباً  ى، ومن الضرور ىالضرور 

لمسيح الذى لسد ابؼقدس ابعوالدة الإلو. فإذا كنا نقوؿ أف  ىننا أكدنا أف العذراء القديسة ىأفيو بسبب 
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 الذىذراء، فكيف لا نزاؿ نعتبرىا والدة الإلو؟ لأنو من يكوف بـلصنا بصيعاً ولد من السماء وليس من الع
 نها قد ولدت عمانوئيل حسب ابعسد.أولدتو أف فَ يكن حقاً 

عندما شعياء فَ يكذب إابؼبارؾ  لأف النبى .على ىؤلاء الذين يهذروف بهذه التفاىات عنى ذفإفلنضحك  -٘
: ٔ، متٗٔ: ٚانظر اش) قاؿ "ىوذا العذراء بربل وتلد ابناً، ويدعوف ابظو عمانوئيل الذى تفسيره: الله معنا"

ؿ ابؼقدس كاف صادقاً بساماً وىو يقوؿ للعذراء القديسة "لا بزافى يا مريم لأنك قد وجدت يابر غ، و (ٕٗ، ٖٕ
"وبىلص شعبو من  (ٖٔ، ٖٓ: ٔلو)يسوع" نعمة عند الله. وىا أنت ستحبلين وتلدين ابناً وتسمينو 

فنحن لا  ،ولكن حينما نقوؿ أف ربنا يسوع ابؼسيح ىو من السماء ومن فوؽ .(ٕٔ: ٔمت) خطاياىم"
نتبع بولس  ىنقوؿ مثل ىذه الاشياء كما لو أف جسده ابؼقدس قد نزؿ من السماء، من فوؽ، بل إننا بابغر 

 من السماء ، الإنساف الثانى: "الإنساف الأوؿ من الأرض، ترابىصرخ بوضوح قائلبً  الذىابؼوحى إليو من الله 
لا الذى إيضاً قوؿ ابؼخلص نفسو: "ليس أحد صعد إفُ السماء أ. ونتذكر (ٚٗ: ٘ٔكؤانظر )" بظائى

 .(ٖٔ: ٖيو) نساف"بن الإانزؿ من السماء 
ف الله أولأنو من فوؽ، و قد وُلأد  حسب ابعسد من القديسة العذراء،  -كما قلت منذ قليل-نو أورغم  -ٙ

كما    وىو فَ يزؿودعى ابن الإنساف  (ٚ: ٕفى) الكلمة نزؿ من السماء "وأخلى نفسو،  خذاً صورة عبد"
نو نزؿ من أنو واحد مع جسده، لذلك يقاؿ أومدركاً  ،سب الطبيعةبحالله غير ابؼتغير وغير ابؼتبدؿ  ىأ ،كاف

ناسوتو،  فىكامل اللاىوتو وىو نفسو  فىكامل ال ونأبسبب  يضاً،أنسانًا من السماء إالسماء. ولكنو يدعى 
شخص واحد. لأف الرب يسوع ابؼسيح ىو واحد، حتى لو فَ بقهل الاختلبؼ بين الطبيعتين  فىويعرؼ 

يفوؽ الوصف، قد صار منهما. فلتعمل قداستكم على غلق أفواه أولئك الذين  الذىاللتين نقوؿ أف الابراد 
و امتزاجاً أو اندماجاً صار لله الكلمة مع ابعسد، لأنو من المحتمل أف البعض يثرثروف يقولوف أف اختلبطاً أ

أنا أبعد ما يكوف عن التفكير بدثل  ، كما لو كنت قد اعتقدت بها أو قلتها. ولكنىيضاً عنىأبهذه الأفكار 
ما بىص الطبيعة يفدث ولئك الذين يتخيلوف أف بؾرد ظل تغيير بيكن أف بوأعتبر أف أ نىإحتى  ،ىذه الأفكار

فهو لن يتغير ولن  ىبل بابغر  ،عقوبؽم. لأنو يبقى كما ىو دائماً، وىو لا يتغير فىالإبؽية للكلمة، ىم بـتلين 
نراه ىو  نانأرغم  ،غير متأفَىو يكوف قابلًب للتحوؿ. وكل واحد منا يعترؼ أف كلمة الله، بالإضافة إفُ ذلك، 

يضاً، فإف أحدثت بعسده ابػاص. وبهذه الطريقة  لنفسو الآلاـ التىينسب و نفسو يدبر السر بكل حكمة، 
وليس فى طبيعة لاىوتو  (ٔ: ٗبط ٔانظر )ذ قد تأفَ ابؼسيح بابعسد" إبطرس ابغكيم جداً يتكلم قائلًب: "و 

ينسب  -بحسب تدبير بذسده-نو ىو نفسو بـلص ابعميع، فإنو كما قلت أؤمن بو نلا ينطق بها. ولكى  التى
فَ  ىللناتفين وجه ىللضاربين، وخد ىالقائل: "بذلت ظهر  سو  لاـ جسده ابػاص، كما تنبأ عنو النبىإفُ نف

 .(ٙ: ٓ٘انظر اشعياء ) أستر عن العار والبصق"
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لآباء القديسين من كل وجو، عقيدة افى أننا نتبع فلتقتنع قداستكم، ولا تدع أحداً من الآخرين يشك  -ٚ
على الإطلبؽ.  شئ ىأ فىثناسيوس، طالبين باجتهاد أف لا نبتعد عنو أجداً وخاصة أبينا ابؼبارؾ والمجيد 

 ابػاصة من كلماعم لولا أنى ىكلماتلثقة  ىيضاً اقتباسات كثيرة من الآباء لأعطأوكنت أود أف أضيف 
صورة من  ىوتصير بذلك بفلة. وبكن لا نسمح بأ ىذه )الاقتباسات( إفُ أف تطوؿ رسالتى ىخفت أف تؤد

 فىبياف المحدد بواسطة الآباء القديسين الذين اجتمعوا قانوف الإ أوبياف المحدد، ى شخص أف يهز الإلأ الصور
ننا لا نسمح سواء لأنفسنا أو لآخرين أف تتغير كلمة فيو أو أف إيضاً، أالأزمنة ابغرجة. وبكل تأكيد  فى ةنيقي

 ٕٕأنظر أـ)وضعو  باؤؾ"  الذىم القديم قاؿ: "لا تنقل التخ الذى، متذكرين ةواحدكلمة بوذؼ منو مقطع  
نفسو، الذى ينبثق منو وىو  (ٕٓ: ٓٔانظر مت) لأنهم فَ يكونوا ىم ابؼتكلمين بل روح الله الآب .(ٕٛ: 

لأنو مكتوب فى  .بيانناإالأسرار تشدد  الابن بسبب جوىره. وبالإضافة إفُ ىذا فإف أقواؿ معلم إلا روحليس 
أع ) ")روح يسوع( إفُ ميسيا حاولوا أف يذىبوا إفُ بيثينيا فلم يدعهم الروح سفر الأعماؿ، "وحينما جاءوا

. وبولس ابؼوحى إليو من الله يكتب: "فالذين ىم فى ابعسد لا يستطيعوف أف يرضوا الله وأما أنتم (ٚ:  ٙٔ
يح فذلك إف كاف روح الله ساكناً فيكم، ولكن إف كاف أحد ليس لو روح ابؼسبل فى الروح فلستم فى ابعسد 
 .(ٜ، ٛ:  ٛرو ) "ليس لو )للمسيح(

بتحريف   ،(ٜ:  ٖىمانظر )ف يقلبوا ما ىو صواب" أولكن عندما يقوـ بعض أولئك الذين اعتادوا " -ٛ
كل   فىولئك الضالعين أإفُ ما يبدو مرضياً أكثر بؽم، فلب تتعجب قداستكم من ىذا، عابؼاً أف  ىكلمات

بكرافهم بفا نطق بو حقاً بواسطة الروح القدس، ويفسدونو لاججاً ح من الكتب ابؼوحى بهابهمعوف ىرطقة 
ننا علمنا أف البعض قد أنفسهم. ولكن حيث أويصبوف ناراً لا تنطفئ على رؤوس  ،بأفكارىم الشريرة ابػاصة

ف  رثوذكسية، حتى أأرسالة  ى، وىبكتيتوسإثناسيوس إفُ ابؼبارؾ أ اً لرسالة أبينا المجيد جداً رفنشروا نصاً بؿ
للؤخوة أف  ىنو من النافع والضرور أ. وبؽذا السبب رأيت (ٕٛٙ)صابهم الضرر )بسبب ىذا التشويو(أ ينكثير 

 نسخة أصيلة. ىى رسل لقداستكم نسخاً منها منقولة من النسخة القدبية ابؼوجودة عندنا والتىأ

                                                           
 (ٓٙ-ٜ٘. ٖتشويو ىذا ابػطاب قاـ بو نسطور )انظر كاستن  ٕٛٙ
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 اسفسارات سكسينسوس.اً على ردينسوس سكيرلس إفُ سك من رسالة ثانية

م لأنه ،ابؼاكرينمن أماـ جب نفسو بوأظن أنو  ابغق بهعل نفسو واضحاً لأولئك الذين بوبونو، ولكنى -ٔ
بؼلوـ يطلبوف الرب "بقلب واضحة. وبؿبو الإبياف غير اابغق بنظرة رؤية لمستحقين بأنهم غير يظهروف أنفسهم 

:  ٓٓٔطرؽ ملتوية وبؽم "قلب معوج" )مز الذين يسيروف فى مابين(. ٔ: ٔبسيط" كما ىو مكتوب )حك
 ى، لكبػطط حججاً ماكرةابؼنحرفة بهمعوف، لأجل أغراضهم ابػاصة فإنهم ابؼزامير،  س( كما قيل فىٗ
. وأنا أقوؿ خاطئة فكاربأ م يتمسكوفأنه فظنو ي بجعلهموا طرؽ الرب ابؼستقيمة، ويضلوا نفوس البسطاء عوجي

ة، من أولئك صحيحىذا بعد أف قرأت ابؼذكرات ابؼرسلة من قداستكم، فوجدت بعض أمور مقترحة غير 
 بكراؼ العلم الكاذب الاسم.االذين أحبوا 

ة واحدة براد تعرؼ طبيعإف كاف عمانوئيل مركباً من طبيعتين، ولكن بعد الا[ عم ىكذا:اقتراحاوكانت  -ٕ
 ]طبيعتو ابػاصة. فَ فىاختبر الأأنو  نا لابد أف نقوؿمتجسدة للكلمة، فيتبع ىذا أن

ىو  ىمن الله الآب، والذ ىف الكلمة الذأوا الأرثوذكسى أكدبياف لإا قانوفوا وضع باؤنا ابؼغبوطوف الذين 
من و  .إنساناً( )صار بذسد وتأنسبشخصو بو صارت كل الأشياء،  ىمن جوىره، والوحيد ابعنس، والذ

أف ابعسد ابؼتحد بالكلمة كاف  فَ يدركوا حقيقةف أولئك الرجاؿ القديسين أ لا نقصدأننا بلب شك الواضح 
 ىف ابعسد الذإ لا يتفق مع الرأى القائلنو إلذلك، فإف قاؿ أحد إف الكلمة بذسد، فو  ،نفس عاقلةب اً ييبؿ

ما كاف  ىوصراحة،  نعلنكما   ىكما أظن، أو بابغر   عاقلة. وىذاالنفس ال كانت تنقصوإبرد بو )الكلمة(،  
لب (، ليس أنو إبرد بجسد بٗٔ:  ٔقاؿ إف "الكلمة صار جسداً" )يوحينما يوحنا ابغكيم  ىالابقيليعنيو 
 وجوداً بزذ ا وبعد أفإبؽاً بالطبيعة،  ىظل كما ىو، أ قدل .، حاشا، ولا أنو تعرض للتغير أو التحوؿحياة
بل قبن الواحد، ليس بدوف جسد كما كاف سابقاً مرأة، فقد ظل ىو الاامثلنا من داً جسر اص بأفاً يإنسان
نفس ىو جسد بؿياً ب ،ابؼولود من الله الآب بالكلمةابعسد ابؼتحد  ورغم أفلبس طبيعتنا. لكنو  وتأنس زماف

نوع بين العقل بديهياً يدرؾ الاختلبؼ من حيث الحيث أف لكن وىر الكلمة، وليس مساويًا بع عاقلة،
، ورب واحد، لأف الكلمة صار جسداً. وحينما واحد ، ومسيحواحد بننعترؼ با العناصر ابؼتحدة، لذلك
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ذا افترضنا أف ىناؾ طبيعتو ابػاصة، إ فَ فىذوؽ الأف يلأضرورة ال إذف ما ."إنساناً "نقصد ، "جسداً "نقوؿ 
شروط خطة الله ما ىو قابل للؤفَ لصار تتضمن فَ  إف؟ بعد الابراد بنطبيعة واحدة متجسدة للب تأكيد على

ت عبارة ن إف كانلكلؤفَ، ل تأكيدىم صحيحاً أنو فى غياب ما ىو قابل للؤفَ فإف طبيعة الكلمة لابد تتعرض
بأف بيسك نسل  إلاليس  التجسدلأف ) التجسد،خطة تدبير  برضر بكل معنى الكلمة "صار جسداً" 

أنو  من ابعهالة أف يتكلم أحد عن، إذف ف خذا صورة عبد( (ٚ:  ٕ)فى ئكل ش  إبراىيم، ويشبو أخوتو فى
كعاقبة حتمية، حينما يتحتم أف يكوف ابعسد مرئياً كأساس بغدوث الأفَ   طبيعتو ابػاصة، فىبهتاز الآلاـ 
 ملكاً كما أف ابعسد صار ف. ننسب إليو الأفَنستبعد أف  غير قابل للؤفَ. ومع ذلك فإننا لاىو بينما الكلمة 

فى بزصيصو   وفقاً بػطة الله، (ما عدا ابػطية وحدىا)جسد للكل ما ىو   ينسب إليو، ىكذا أيضاً لواً خاص
  بؽذا الغرض.

 معختلبط، الامتزاج و نوع من الادث بوأف  لببدإف كانت ىناؾ طبيعة واحدة متجسدة للكلمة، ف [ -ٖ
 ]نزع ف تتضاءؿ بأت بفا بهعلهاالطبيعة البشرية 

متجسدة واحدة طبيعة  ىىابغقيقة أف  ويفشلوف فى إدراؾ(، ٜ:  ٖىف ابؼستقيم" )معوجو ي"ىم  ىنا أيضاً 
ليس  ،مرأة بابزاذه جسداً االكلمة ابؼولود بطريقة سرية من الله الاب ولد كإنساف من للكلمة. لأنو إف كاف 

 فُلب بيكن أف ينقسم إبن واحد، فىو بابغقيقة وبالفعل ا ،جسد بلب حياة بل جسد فيو حياة وعقل
فى ، بل لو جسده ابػاص بطريقة غير مادية وأليس بدوف جسد  لكنبنين بل ظل واحداً، ا وأشخصين 

فكيف ، ئ من ىذا القبيلش ىختلبطاً أو أاإمتزاجاً أو   أو يتضمنوؿ لا يعنىالق وىذا. غير منفصلة وحدة
 ؛يظنوفكما    يعنى أنو امتزجلا ذا، فهاً تأنس، واحدابؼتجسد و ابؼبن الله الوحيد ابعنس ا ناو إذا دع ؟يكوف ىكذا

كل  ظلبينما بل لا، تحوؿ إفُ طبيعة ابعسد. ولا طبيعة ابعسد برولت إفُ طبيعة الكلمة، تفطبيعة الكلمة فَ 
بطريقة سرية وفائقة لأى متحداً مستمراً فى صفتو الطبيعية ابػاصة، للسبب الذى ذكرناه، منهما عنصر 

بالضبط  لا تطبق "وعبارة "واحدة .كما قلت طبيعة متجسدة( للئبن  واحدة )لكنطبيعة  فى، ظهر لنا شرح
النفس وابعسد، بنا ف لكن لكياف مركب مثل الإنساف ابؼركب من نفس وجسد.  اً على عناصر مفردة أساس

لإنساف ايؤلفاف طبيعة  إلا أنهما فى ابرادبناابعوىر،  من نوعين بـتلفين ولا يتساوياف أحدبنا مع الآخر فى
. ولذلك فإنهم ابؼتحدة موجود فى حالة التركيب أف الاختلبؼ فى عناصر الطبائعة، على الرغم من واحدال

مع متزاج اختلبط و ا وجودإف كانت ىناؾ طبيعة واحدة متجسدة للكلمة، فانو سيتبع ذلك أنو  وفعد  باطلًب ي
لأف القوؿ بأنو  -سب تعبيرىمبح–فهى فَ تتضاءؿ ولا نزعت . نزعف تتضائل بأبفا بهعلها تية لطبيعة الانسانا

. لتركنا المجاؿ لنقدىم ابؼغرض، لى ذلكع نالو صمتفكونو صار إنساناً.   بغقيقةكاؼ تعبير  ىو  بذسدقد 
 نا أضفنا حقيقة أنو بذسد، فكيف يكوف ىناؾ أى اقتراح بتضئيل أو إزالة بؿرومة؟ولكن حيث أن
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من و سب اللبىوت، بحإنساف كامل، من نفس ابعوىر مع الآب و إلو كامل رى كيُ  ىو نفسوكاف  إف[ -ٗ
؟ وأين بؽا وجودعد يفَ  يةطبيعة الإنسانال، فأين يكوف الكماؿ إف كانت بحسب الناسوت نفس ابعوىر معنا

 ]؟  لطبيعتنا أى وجود نا أوبعوىر فَ يعد  فإابعوىر معنا ،  مساواتو لنا فى
عن نا تكلمأيضاً. لأننا لو كنا قد  لتغطية ىذه النقطة ة يعتبر كافياً ابقالس فقرةال ورد فى ىابغل أو الرد الذ إف

لصار ، فى استبعاد واضح للخطة الإبؽية"متجسدة"، ف الإضافة الصربوة لعبارة و بدطبيعة واحدة للكلمة 
 رياً.الكاملة أو إمكانية استمرار جوىرنا فى الوجود مقبولًا ظاىالبشرية السؤاؿ الذى يدّعونو عن الطبيعة 

عن إذف ، فليكفوا فى الناسوت وفى طبيعتنا البشرية وكمال  تعبير عن "متجسدة"عبارة نا فى تقدبيولكن 
 سوؼ يكوف ىناؾ سند قوى لإدانة كل من بهرد الابن من كماؿ ناسوتو. مرضوضعلى قضيب  الاستناد

عن بذسده بووى إدراؾ جلى نا كاف حديثبطرح ابػطة الإبؽية جانباً وإنكار التجسد، لكن، إذا، كما قلت،  
ىو الله وإنساف،   ،وتاـ بأنو صار إنساناً، فلن تعد ىناؾ مشكلة فى رؤية أف ابؼسيح وىو الابن الواحد والوحيد

بـلصنا،  ـلاالأساس ابؼنطقى لآ، وفطنةكمالك قد شرح بكل صواب   كاملًب فى لاىوتو وكاملًب فى ناسوتو. إف
نس فَ بىتبر شخصياً  لاـ ابعسد فى طبيعتو ابػاصة كإلو، لكنو تأفَ فى حينما صممت أف ابن الله الوحيد ابع

الأفَ إبؽى  عدـ وجودطبيعتو الأرضية. وبهب ابغفاظ على النقطتين فيما بىص الابن الواحد ابغقيقى ألا وبنا 
مونو ىم ما يس نقدـيظنوف أننا بذلك ىؤلاء الناس لكن لاـ ناسوتو إليو لأف جسده ىو تأفَ بالفعل.  ونسبة 

ت عابثة لنقل الآلاـ إفُ الإنساف على حدة فى اولاويعملوف بؿ طة الإبؽية"تأفَ الله"، وىم لا يدركوف ابػ
أعطى دمو الذى خلص ابؼكلمة الله لن يعترؼ بو أنو مواصلة بضقاء لتقوى مصطنعة. إف ىدفهم ىو أف  

مبدأ بكل  ىلقىذه الفكرة ت. لكينسب إليو ذ كشخص متمايز ىو من أف يسوع ىابػاص لأجلنا، بل بابغر 
وىم لا يفهموف أف بولس  .عبادة إنساف ى بكونوالإبؽ سرنا تسئ تفسير بوضوحجسد بعيداً، و تبال اللهخطة 

"رب المجد"  "ابؼسيح" وأنومن نسل يسى وداود  أى، "بحسب ابعسد"من اليهود  أنو هحينما يدعو ابؼبارؾ 
بىصو بالصلب، كما نطق "الكائن على الكل"،  ( وىو٘:  ٜد" )رو" الله ابؼبارؾ إفُ الأبأنو ( و ٛ:  ٕكؤ)

 بأف ابعسد ابؼسمر على ابػشبة ىو جسد الكلمة نفسو.
على وجو سد ابع يقوؿ إف الرب تأفَ فى منبالتأكيد  [: لقد فهمت أف ىناؾ مبحثاً  خر قد أثير -٘

الأفَ  عللكيما به وعقلو و أحد إنو تأفَ بنفس. ولكن إف قاؿ ىإراد لاو  معقوؿغير بأنو الأفَ  يفسرإبما التحديد 
بشرية. ولكن إف كاف ىذا حقيقياً فكيف لا نكوف ال توطبيع إرادياً، فليس ىناؾ ما بينع القوؿ إنو تأفَ فى

أف "ابؼسيح تأفَ  والنتيجة أننا إف اقتبسنا القوؿ التافُنفصاؿ بعد الابراد؟ امقرين بأف الطبيعتين قائمتاف بدوف 
 .]طبيعتنا  سوى أف ابؼسيح تأفَ لأجلنا فى عنىيلا  فهذا(، ٔ:  ٗبطٔبعسد" )لأجلنا با
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إف ىذا الاعتراض ما ىو إلا ىجوـ جديد ضد الذين يؤكدوف طبيعة واحدة متجسدة للئبن، وىم يرغبوف 
وا ناسقد تلكنهم  .ين قائمتينطبيعتوجود ن على التأكيد التافو الذى يناقشونو بعناد عأف يبرىنوا ظاىريًا فى 
فى الاختلبؼ  تنعزؿ بساماً فقط،  على ابؼستوى الذىنىيز بينها ييتم عادة التم الأشياء التىكل حقيقة أف  

ىذا  أف ىناؾ طبيعتين فى ؾر دننا نإ. العادى الإنساف ؿافلنأخذ مرة أخرى مثابؼتبادؿ والفردية ابؼنفصلة. 
هما فى الفكر فقط، قابلين الاختلبؼ نا نقسمبعسد. ولكنىى النفس والأخرى ىى ابنا االإنساف، إحد

الطبيعتين، ولا ننسب إليهما  فصل، فنحن لا نببساطة على أنو فى البصيرة الداخلية والإدراؾ الذىنى فقط
بعد يعودوا الاثنين لا حتى أف قدرات على الانفصاؿ ابعذرى، لكننا ندرؾ أنهما ينتمياف إفُ كائن حى واحد 

لطبيعة الإبؽية من طبيعتين. فعلى الرغم من أننا ننسب الطبيعة البشرية وا كملياثنين، والكائن ابغى الوحيد 
ف الابن الواحد. إ أنو درؾيُ رى و يثومعها  ،ف الطبيعة البشرية صارت طبيعة الكلمة ابػاصةأ إفُ عمانوئيل، إلا

بدلًا من لألفاظ ىذه ابكن أيضاً  ستخدـابؼوحى بو يقوؿ أنو تأفَ بجسده، فمن الأفضل أف ن ىالكتاب الإبؽ
كانت ىذه العبارة لا تسئ بابؼرة إفُ حقيقة السر، إلا إذا فهمت  ، حتى لو  ة"نسانيالإطبيعة ال فى"أف نقوؿ 

الرب  نا نؤكد أفوأن ؟عاقل ىالطبيعة الإنسانية سوى جسد ح ى. لأنو ما ىللبعض نحرؼكما فى الإدراؾ ابؼ
ة فاصلين نسانيالإ توطبيع أنو تأفَ فىكلموا عن فابغديث سوؼ يكوف بلب جدوى إذا ت؟  ابعسدتأفَ فى

ابؼتجسد و بل  ،الكلمة الذى من الله الآب ،وليس واحدثنين ا ، حتى يفكروا فيو أنوعن الكلمة وعازلين إياىا
ليس ىذا ما  يبدو كما لو كاف بؽا مفهومنا الأرثوذكسى، لكنأضافوىا  " التىفترؽة "غير ابؼوعبار  وابؼتأنس.
ساف نهم يقولوف أف الإف. فى حديث نسطور الفارغ  تستخدـ بدعانى بـتلفة" فترؽة "غير ابؼبار عأف  يقصدونو.

والنتيجة ىى أنهم لا  السلطة.و فى مساواة الكرامة والرغبة  عنو فترؽغير م ىو سكن فيو الكلمة ىالذ
 يستخدموف الألفاظ فى معناىا ابؼباشر لكن بخداع وبطريقة مؤذية.
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 5ملحق رقم 
 

 اللجية المعتركة للحوار اللاٍوتى 

 بين اللييصة الأرثوذكصية والليائض الأرثوذكصية العرقية

 ابؼركز الأرثوذكسى للبطريركية ابؼسكونية فى جنيف
 ٜٜٓٔسبتمبر  ٕٛ-ٖٕ

 

 مقدمة
 

عقػػػػػد الاجتمػػػػػاع الثالػػػػػث للجنػػػػػة ابؼشػػػػػتركة للحػػػػػوار اللبىػػػػػوتى بػػػػػين الكنيسػػػػػة الأرثوذكسػػػػػية والكنػػػػػائس 
تمبر بسػػ ٕٛ -ٖٕلأرثوذكسػػية الشػػرقية فى ابؼركػػز الأرثوذكسػػى للبطريركيػػة ابؼسػػكونية فى شػػامبيزى بجنيػػف مػػن ا

ٜٜٔٓ. 
اجتمػػػع ابؼمثلػػػوف الربظيػػػوف لعػػػائلتى الكنػػػائس الأرثوذكسػػػية ومستشػػػاريهم فى جػػػو مػػػن الصػػػلبة بالػػػروح 

ابعػوادة لقداسػة البطريػرؾ دبيتريػوس القدس ومشاعر أخوية مسيحية  دافئة وقلبيػة. لقػد اختػبرنا الضػيافة الكربيػة 
الأوؿ، مػػػػن خػػػػلبؿ صػػػػاحب النيافػػػػة ابؼطػػػػراف دماسػػػػكينوس مطػػػػراف سويسػػػػرا فى ابؼركػػػػز الأرثوذكسػػػػى للبطريركيػػػػة 
ابؼسػػػكونية. وقػػػد عمػػػل لنػػػا اسػػػتقبالين عظيمػػػين واحػػػد فى مقػػػر ابؼطػػػراف دماسػػػكينوس والآخػػػر فى مقػػػر صػػػاحب 

 ابؼتحدة والسيدة زوجتو. الفخامة السيد كركينوس سفير اليوناف فى الأمم
حضػػػػػػػػر ابؼشػػػػػػػػتركوف الأربعػػػػػػػػة والثلبثػػػػػػػػوف )انظػػػػػػػػر قائمػػػػػػػػة الأبظػػػػػػػػاء(، مػػػػػػػػن النمسػػػػػػػػا وبلغػػػػػػػػاريا وقػػػػػػػػبرص 
وتشيكوسػػلوفاكيا ومصػػر وأثيوبيػػػا وفينلنػػدا واليػػػوناف وابؽنػػد ولبنػػاف وبولانػػػدا وسويسػػرا وسػػػوريا وابؼملكػػة ابؼتحػػػدة 

يسػػػػة الروسػػػػية، كنيسػػػػة جورجيػػػػا، والكنيسػػػػة الأرمنيػػػػة( والػػػػولايات ابؼتحػػػػدة الأمريكيػػػػة والابرػػػػاد السػػػػوفيتى )الكن
ويوغسػػػػلبفيا. رأس سػػػػت أياـ الاجتماعػػػػات بابؼشػػػػاركة صػػػػاحبا النيافػػػػة ابؼطػػػػراف دماسػػػػكينوس مطػػػػراف سويسػػػػرا 

فتتػاحى حػث ابؼطػراف دماسػكينوس ابؼشػتركين علػى "العمػل بػروح وابؼطراف بيشوى مطراف دمياط. فى خطابو الا
لاعتراؼ ابؼشترؾ" حيث يقودنا "رب الإبياف ورأس الكنيسة" بروحػو القػدوس لأسػرع تضاع والمحبة الأخوية واالا

 طريق بكو الوحدة ابؼشتركة.
تلقػػػى الاجتمػػػاع تقريػػػرين الأوؿ مػػػن اللجنػػػة اللبىوتيػػػة الفرعيػػػة الػػػتى اجتمعػػػت فى ابؼركػػػز الأرثوذكسػػػى 

يػػة الػػتى اجتمعػػت بػػدير الأنبػػا ( والثػػانى مػػن اللجنػػة الفرعيػػة للعلبقػػات الرعو ٜٜٓٔسػػتمبر  ٕٕ-ٕٓبشػػامبيزى )
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(. الأبحػػاث التاليػػة الػػتى قػػدمت إفُ اللجنػػة الفرعيػػة تم توزيعهػػا ٜٜٓٔفبرايػػر  ٗ –ينػػاير  ٖٔبيشػػوى فى مصػػر )
 على ابؼشتركين وىى :

للبروفسػور -الصياغات العقائدية وابغرومات ابػاصة بالمجامع المحلية وابؼسكونية فى إطػار المحػيط الإجتمػاعى -ٔ
 الكنيسة اليونانية.  -رومانيدس ابؼوقر جوف

نقطتػػين بهػػب الاتفػػاؽ عليهمػػا لإعػػادة الشػػركة بػػين الأرثػػوذكس الشػػرقيين  -ابغرومػػات والقػػرارات المجمعيػػة  -ٕ
 كنيسة السرياف الأرثوذكس فى الشرؽ.-للدكتور باولوس مار غريغوريوس مطراف دبؽى-والأرثوذكس

 الكنيسة القبطية الأرثوذكسية. -تادرس ملطى للؤب  -العوامل التاربىية وبؾمع خلقيدونية  -ٖ
بطريركيػػػة اليػػػػوناف  -للبروفسػػػػور فلبسػػػيوس فيػػػػداس - ٔ٘ٗالعوامػػػل التاربىيػػػػة وتعبػػػيرات بؾمػػػػع خلقيدونيػػػة  -ٗ

 الأرثوذكس فى الإسكندرية.
 بطريركية اليوناف الأرثوذكس بأنطاكيا. -للمطراف جورج خوضر  -تفسير العقائد الكرستولوجية اليوـ  -٘
الكنيسػػػػة الأرمنيػػػػة الرسػػػػولية فى  -للؤسػػػػقف مسػػػػروب كريكػػػػوياف  -تفسػػػػير العقائػػػػد الكرسػػػػتولوجية اليػػػػوـ  -ٙ

 اتشميازين.
للجنة الفرعية، مع "ملخص النتائج" ابػاص بابغوار الرابع غػير الربظػى فى  اىذه الأبحاث الست وتقرير 

انػػػػت ىػػػػى الأسػػػػاس للمناقشػػػػة ابؼكثفػػػػة والػػػػتى أرفقػػػػت بتقريػػػػر اللجنػػػػة اللبىوتيػػػػة الفرعيػػػػة، ك ٜٔٚٔأديػػػػس أبابا 
والػػػودودة فى تلػػػك النقػػػاط ومػػػا سػػػيعمل. وقػػػد شػػػكلت بعنػػػة لعمػػػل مسػػػودة مكونػػػة مػػػن ابؼطػػػراف جػػػورج خوضػػػر 
وابؼطػراف باولػوس مػار غريغوريػوس ورئػػيس الأسػاقفة كاشيشػياف ورئػيس الأسػػاقفة جاربيػا والبروفسػور ابؼػوقر جػػوف 

( والبروفسػػػور أيفػػػػاف دبيػػػترو )بلغػػػػاريا( مػػػع البروفسػػػػور فيػػػػداس رومانيػػػدس وابؼطػػػػراف مػػػتى مػػػػار اسػػػتاثيوس )سػػػػوريا
ين ابؼشػاركين. ىػذه اللجنػة قامػت بإخػراج مسػودة للبتفاقيػة الثانيػة مػع توصػيات ير والأسقف كريكورياف السػكرت

للكنػػػػػػائس. وقامػػػػػػت بعنػػػػػػة أخػػػػػػرى مكونػػػػػػة مػػػػػػػن البروفسػػػػػػور بابافاسيلسػػػػػػيو )قػػػػػػبرص( أسػػػػػػقف خريسػػػػػػػتوفورس 
باولػػوس مػػار غريغريػػوس وليكاسػػلتنات ىبتمػػريم )أثيوبيػػا( مػػع الػػدكتور الآب جػػورج  )تشيكوسػػلوفاكيا( وابؼطػػراف

 دراجاس كسكرتير بإخراج مسودة للتوصيات ابػاصة بالأمور الرعوية.
 فيما يلى نص الاتفاقية الثانية مع التوصيات وقد تم الاتفاؽ عليها بالإبصاع.

 بياف الإتفاؽ الثانى والتوصيات
 سالدقدمة إلى الكنائ

إف بيػػػاف الإتفػػػاؽ الأوؿ ابػػػػاص بالكريسػػػتولوجى الػػػذى تبنتػّػػو اللجنػػػة ابؼشػػػتركة للحػػػوار اللبىػػػوتى بػػػين  
نػػا التػػاربىى بػػدير الأنبػػا بيشػػوى بدصػػر ئالكنيسػػة الأرثوذكسػػية )البيزنطيػػة( والكنػػائس الأرثوذكسػػية الشػػرقية فى لقا

بتأكيػػػد إبياننػػػا وفهمنػػػا ابؼشػػػترؾ،  يشػػػكل الأسػػػاس بؽػػػذا الإتفػػػاؽ الثػػػانى وذلػػػك ٜٜٛٔينػػػاير  ٕٗإفُ  ٕٓمػػػن 
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والتوصيات على ابػطوات التى بهب أف تتخذ لأجل الشركة بين عائلتى الكنائس فى يسوع ابؼسػيح ربنػا، الػذى 
 صلّى: "ليكوف ابعميع واحداً".

 
 ا العائلتاف على إدانة ابؽرطقة الأوطاخيػة. إذ تعػترؼ العائلتػاف بأف اللوغػوس، الأقنػوـ الثػانى فىتتتفق كل .ٔ

، قػػد Consubstantialالثػػالوث القػػدوس، الوحيػػد ابؼولػػود مػػن الآب قبػػل كػػل الػػدىور، وابؼسػػاوى لػػو فى ابعػػوىر 
بذسد وولد من العذراء مػريم والػدة الإلػو، وىػو مسػاو بسامػاً لنػا فى ابعػوىر، إنسػاف كامػل بػنفس وجسػد وعقػل 

 ؛ قػػػد صُػػػلب ومػػػات ودفػػػن وقػػػاـ مػػػن الأمػػػوات فى اليػػػوـ الثالػػػث، وصػػػعد إفُ الآب السػػػماوى، حيػػػث
بهلػػػس عػػػن بيػػػين الآب كػػػرب للخليقػػػة كلهػػػا. وقػػػد أعلػػػن فى يػػػوـ ابػمسػػػين، عنػػػد حلػػػوؿ الػػػروح القػػػدس، أف 

 الكنيسة ىى جسده، وننتظر بؾيئو الثانى فى كماؿ بؾده، كما جاء فى الكتب.
تفقتػػا علػػى االنسػػطورية والنسػػطورية ابػفيػػة الػػتى لثيئودوريػػت أسػػقف قػػورش. لقػػد  تػػدين العائلتػػاف البدعػػة .ٕ

، أنػو بالطبيعػة ىػو الله، وبالطبيعػة ىػو لنػا فى ابعػوىر بيػو ومسػاوٍ أنو لا يكفػى بؾػرد القػوؿ بأف ابؼسػيح مسػاو لأ
طبيعػػػة إنسػػػاناً إنسػػػاف، إبمػػػا يلػػػزـ بالضػػػرورة التأكيػػػد علػػػى أف اللوغػػػوس، الػػػذى ىػػػو بالطبيعػػػة الله، قػػػد صػػػار بال

 بتجسده فى ملء الزماف.
بإبرػػػاد طبيعتػػػو الإبؽيػػػة غػػػير  ا العائلتػػػاف علػػػى أف أقنػػػوـ اللوغػػػوس صػػػار مركبػػػاً تػػػإتفقػػػت كل .ٖ

ابؼخلوقة بدا فى ذلك طاقتها وإرادعا الطبيعية والػتى يشػترؾ فيهػا مػع الآب والػروح القػدس، بالطبيعػة الإنسػانية 
 جعلها خاصة بو، بدا فى ذلك طاقتها وإرادعا الطبيعية.ابؼخلوقة التى إبزذىا بتجسده و 

برػدتا أقنوميػاً وطبيعيػاً اهمػا قػد يا العائلتػاف علػى أف الطبيعيتػين بطاقاعمػا ابػاصػة بهمػا وإرادتتإتفقت كل .ٗ
 نفصاؿ، وأف التمايز بينهما فى الفكر فقط.انقساـ ولا امتزاج ولا تغيير، بلب ابلب 

 ف الذى يريد ويعمل على الدواـ ىو الأقنوـ الواحد للكلمة ابؼتجسد.ا العائلتاف على أتإتفقت كل .٘
ا العائلتػػاف علػػى رفػػض تفسػػيرات المجػػامع الػػتى لا تتفػػق بالتمػػاـ مػػع قػػرارت المجمػػع ابؼسػػكونى تػػإتفقػػت كل .ٙ

 ـ(.ٖٖٗالثالث ورسالة القديس كيرلس الأسكندرى ليوحنا الأنطاكى )سنة 
الشػػػػػرقيوف فى ابغفػػػػػاظ علػػػػػى إصػػػػػطلبحهم التقليػػػػػدى  وافػػػػػق الأرثػػػػػوذكس علػػػػػى أف يسػػػػػتمر الأرثػػػػػوذكس .ٚ

، mia, fu,sij tou/ qeou/ lo,gou sesarkwme,nhمة" ػدة لله الكلػػدة متجسػػػػة واحػعػػ"طبي :الكيرلسػى
للوغوس الأمػر الػذى أنكػره أوطػاخى.  Consubstantialابؼزدوجة فى ابعوىر حيث يعترفوف بالوحدانية وابؼساواة 

ىػػػػػػذا الإصػػػػػػطلبح. يتفػػػػػق الأرثػػػػػػوذكس الشػػػػػرقيوف بأف الأرثػػػػػػوذكس بؿقػػػػػػوف فى  يسػػػػػتخدـ الأرثػػػػػػوذكس أيضػػػػػاً 
. لقػد  |th/| qewri,a| mo,nhاسػتخدامهم صػيغة الطبيعتػين، حيػث إنهػم يقػروف أف التمػايز "فى الفكػر فقػط"
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فسّػػػر كػػػيرلس ىػػػذا الاسػػػتخداـ تفسػػػيراً صػػػحيحاً فى رسػػػالتو إفُ يوحنػػػا الأنطػػػاكى وفى رسػػػائلو إفُ أكػػػاكيوس 
 .(Pg.77, 228-245)،وإفُ سكسينسوس PG.77, 224-228)) ، وإفُ أولوجيوس(Pg.77, 184-201)ين سقف ملتأ
ا العائلتػػاف المجػػامع ابؼسػػكونية الثلبثػػػة الأوفُ، الػػتى تشػػكّل ميراثنػػا ابؼشػػترؾ. بخصػػوص المجػػػامع تػػق بل ػػت كل .ٛ

لنقػػاط السػػبع ابؼػػذكورة بعاليػػو الأربعػػة الأخػػيرة للكنيسػػة الأرثوذكسػػية، أقػػر الأرثػػوذكس أنػػو بالنسػػبة إلػػيهم فػػإف ا
ىػػػى أيضػػػاً تعػػػاليم بؾػػػامعهم الأربعػػػة الأخػػػيرة، بينمػػػا يعتػػػبر الأرثػػػوذكس الشػػػرقيوف بيػػػاف الأرثػػػوذكس ىػػػذا ىػػػو 

 تفسيرىم. بهذا الفهم يتجاوب الأرثوذكس الشرقيوف مع ىذه المجامع إبهابياً.
وافق الأرثوذكس الشرقيوف بأف فيما يتعلق بتعليم المجمع ابؼسكونى السابع للكنيسة الأرثوذكسية، ي

اللبىوت ابػاص بتكريم الأيقونات وبفارسة ذلك الأمر الذى يعلم بو ىذا المجمع يتفق أساساً مع تعليم 
الأرثوذكس الشرقيين وبفارستهم منذ زمن قديم، قبل إنعقاد المجمع بوقت طويل، وأنو لا يوجد أى خلبؼ فى 

 ىذا الصدد. 
لكريسػػػػتولوجى )ابؼسػػػػيحيانى( إفُ جػػػػوار التأكيػػػػدات ابؼشػػػػتركة ابؼػػػػذكورة علػػػػى ضػػػػوء إتفاقيتنػػػػا ابػاصػػػػة با .ٜ

عاليػػػو، فقػػػد فهمنػػػا الآف بوضػػػوح أف العػػػائلتين قػػػد حفظتػػػا علػػػى الػػػدواـ بإخػػػلبص نفػػػس الإبيػػػاف الأرثوذكسػػػى 
الكريسػتولوجى )ابؼسػيحيانى( الأصػػيل، مػع التقليػػد الرسػوفُ غػير ابؼنقطػػع )ابؼسػتمر(، بالػػرغم مػن اسػػتخدامهما 

)ابؼسػػيحيانية( بطػػرؽ بـتلفػػة. أف ىػػذا الإبيػػاف ابؼشػػترؾ والػػولاء ابؼسػػتمر للتقليػػد  يةلبحات الكريسػػتولوجالإصػػط
 الرسوفُ ىو الأساس الذى عليو ينبغى أف تقوـ وحدتنا وشركتنا.

دانات الػػتى صػػدرت فى إتفقػػت العائلتػػاف علػػى أنػػو بهػػب علػػى الكنػػائس رفػػع كػػل ابغػػروـ )أناثيمػػا( والا .ٓٔ
نا الآف، وذلػك لكػى تػُزاؿ  خػر عقبػة أمػاـ الوحػدة الكاملػة والشػركة بػين العػائلتين، وذلػك ابؼاضى والتى تقسم
تم علػػػى أسػػػاس أف المجػػػامع يػػػدانات سػػػوؼ ا العائلتػػػاف علػػػى أف رفػػػع ابغػػػروـ والاتػػػتفقػػػت كلابنعمػػػة الله وقوتػػػو. 

 والآباء الذين حُرموا أو أدُينوا سابقاً فَ يكونوا ىراطقة.
 ذ ابػطوات العملية التالية:لذلك نوصى كنائسنا بإبزا

بهب على الأرثوذكس رفع كل ابغػروـ والإدانات ضػد كػل بؾػامع و باء الأرثػوذكس الشػرقيين الػذين  سػبق بؽػم     أ(
 حرمهم أو إدانتهم فى ابؼاضى.

كػل ابغػروـ والإدانات ضػد كػل بؾػامع الأرثػوذكس و بائهػم الػذين   -فى نفػس الوقػت–يرفع الأرثوذكس الشرقيوف ب( 
 حرمهم أو إدانتهم فى ابؼاضى.تم 

.ج(   على الكنائس فراداً أف تقرر أسلوب رفع ابغروـ
وإذ نثق فى قوة الروح القدس، روح ابغق والوحدة وابغب، نسلّم بياف إتفاقنا ىذا وتوصياتنا إفُ كنائسنا ابؼوقرة 

، مصلين أف يقودنا ذات الروح إفُ تلك الوحدة التى من أجله  ا صلىّ ربنا ويصلى.لدراستها وعمل اللبزـ
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1. If anyone says that the Emmanuel is true God, and not rather God with us, that is, that he has 

united himself to a like nature with ours, which he assumed from the Virgin Mary, and dwelt in it; and if 

anyone calls Mary the mother of God the Word, and not rather mother of him who is Emmanuel; and if he        

maintains that God the Word has changed himself into the flesh, which he only assumed in order to make 

his Godhead visible, and to be found in form as a 

man, let him be anathema. 
 

2. If any one asserts that, at the union of the Logos with the flesh, the divine Essence moved from 

one place to another; or says that the flesh is capable of receiving the divine nature, and that it has been 

partially united with the flesh; or ascribes to the flesh, by reason of its reception of God, an extension to 

the infinite and boundless, and says that God and man are one and the same in nature; let him be 

anathema. 

 

3. If any one says that Christ, who is also Emmanuel, is One, not [merely] in consequence of 

connection, but [also] in nature, and does not acknowledge the connection of the two natures, that of the 

Logos and of the assumed manhood, in one Son, as still continuing without mingling; let him be 

anathema. 

 

4. If any one assigns the expressions of the Gospels and Apostolic letters, which refer to the two 

natures of Christ, to one only of those natures, and even ascribes suffering to the divine Word, both in 

the flesh and in the Godhead; let him be anathema. 

 

5. If any one ventures to say that, even after the assumption of human nature, there is only one 

Son of God, namely, he who is so in nature (naturaliter filius = Logos), while he (Since the assumption 

of the flesh) is certainly Emmanuel; let him be anathema. 
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1. If anyone, after the Incarnation calls another than Christ the Word, and ventures to say that the 

form of a servant is equally with the Word of God, without beginning and uncreated, and not rather that 

it is made by him as its natural Lord and Creator and God, and that he has promised to raise it again in 

the words: "Destroy this temple, and in three days I will build it up again"; let him be anathema. 

 

2. If any one says that the man who was formed of the Virgin is the Only- begotten, who was 

born from the bosom of the Father, before the morning star was (Ps. cix., 3)(1), and does not rather 

confess that he has obtained the designation of Only-begotten on account of his connection with him 

who in nature is the Only-begotten of the Father; and besides, if any one calls another than the 

Emmanuel Christ let him be anathema. 

 

3. If any one says that the form of a servant should, for its own sake, that is, in reference to its 

own nature, be reverenced, and that it is the ruler of all things, and not rather. that [merely] on account 

of its connection with the holy and in itself universally-ruling nature of the Only-begotten, it is to be 

reverenced; let him be anathema. 

 

4. If anyone says that the form of a servant is of like nature with the Holy Ghost, and not rather 

that it owes its union with the Word which has existed since the conception, to his mediation, by which 

it works miraculous healings among men, and possesses the power of expelling demons; let him be 

anathema. 

 

5. If any one maintains that the Word, who is from the beginning, has become the high priest and 

apostle of our confession, and has offered himself for             us, and does not rather say that it is the work 

of Emmanuel to be an apostle; and if any one in such a manner divides the sacrifice between him who 

united [the Word] and him who was united [the manhood] referring it to a common sonship, that is, not 

giving to God that which is God's, and to man that which is man's; let him be anathema. 

 

6. If any one maintains that the flesh which is united with God the Word is by the power of its 

own nature life-giving, whereas the Lord himself says, "It is the Spirit that quickeneth; the flesh 

profiteth nothing" (St. John vi. 61), let him be anathema. [He adds, "God is a Spirit" (St. John iv. 24). If, 

then, any one maintains that God the Logos has in a carnal manner, in his substance, become flesh, and 

persists in this with reference to the Lord Christ; who himself after his resurrection said to his disciples, 

"Handle me and see; for a spirit hath not flesh and bones, as ye behold me having" (St. Luke xxiv. 39); 

let him be anathema. -- 

N.B. This bracketed section is certainly a spurious addition and is lacking in many manuscripts.] 
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12.      If any one, in confessing the sufferings of the flesh, ascribes these also to the Word of God as to 

the flesh in which he appeared, and thus does not distinguish the dignity of the natures; let him be 

anathema. 
 


